
Sygn. akt IX Ka 41/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2021 roku

Sąd Okręgowy w Toruniu IX Wydział Karny Odwoławczy w składzie:

Przewodniczący Sędzia SO Lech Gutkowski

Protokolant st. sekr. sądowy Magdalena Kaiser

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) M. O.

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2021 roku

sprawy A. O. oskarżonego z art. 178b kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarżonego

od wyroku Sądu Rejonowego w G.

z dnia 12 listopada 2020 roku sygn. akt II K 72/19

I.  zaskarżony wyrok utrzymuje w mocy;

II.  zasądza od oskarżonego na rzecz Skarbu Państwa Sądu Rejonowego w G. kwotę 200,- (dwustu) zł tytułem opłaty za
drugą instancję i obciąża go wydatkami poniesionymi w postępowaniu odwoławczym w kwocie 50,- (pięćdziesięciu) zł.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IX Ka 41/21

Załącznik dołącza się w
każdym przypadku. Podać liczbę
załączników:

0

CZĘŚĆ WSTĘPNA

Oznaczenie wyroku sądu pierwszej instancji

Wyrok Sądu Rejonowego w G. z dnia 12 listopada 2020 r., sygn. akt II K 72/19

Podmiot wnoszący apelację



☐ oskarżyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku łącznego

☐ oskarżyciel posiłkowy

☐ oskarżyciel prywatny

☐ obrońca

☐ oskarżony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku łącznego

☐ inny

Granice zaskarżenia

Kierunek i zakres zaskarżenia

☐ na korzyść

☐ na niekorzyść

☐ w całości

☐ w części ☐ co do winy

☐ co do kary

☐ co do środka karnego lub innego
rozstrzygnięcia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczyć zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

☐ art. 438 pkt 1 k.p.k. – obraza
przepisów prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarżonemu

☐ art. 438 pkt 1a k.p.k. – obraza
przepisów prawa materialnego w
innym wypadku niż wskazany



w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba że
pomimo błędnej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

☐ art. 438 pkt 2 k.p.k. – obraza
przepisów postępowania, jeżeli
mogła ona mieć wpływ na treść
orzeczenia

☐ art. 438 pkt 3 k.p.k. – błąd w
ustaleniach faktycznych przyjętych
za podstawę orzeczenia,
jeżeli mógł on mieć wpływ na treść
tego orzeczenia

☐ art. 438 pkt 4 k.p.k.
– rażąca niewspółmierność
kary, środka karnego, nawiązki
lub niesłusznego zastosowania
albo niezastosowania środka
zabezpieczającego, przepadku lub
innego środka

☐ art. 439 k.p.k.

☐ brak zarzutów

Wnioski

☐ uchylenie ☐ zmiana

Ustalenie faktów w związku z dowodami
przeprowadzonymi przez sąd odwoławczy

Ustalenie faktów

Fakty uznane za
udowodnione



Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn, do
którego fakt się
odnosi

Dowód Numer karty

2.1.1.1.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn, do
którego fakt się
odnosi

Dowód Numer karty

2.1.2.1.

Ocena dowodów

Dowody będące podstawą
ustalenia faktów

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowód Zwięźle o powodach uznania
dowodu

Dowody nieuwzględnione
przy ustaleniu faktów
(dowody, które sąd uznał
za niewiarygodne oraz
niemające znaczenia dla
ustalenia faktów)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowód Zwięźle o powodach
nieuwzględnienia dowodu

STANOWISKO SĄDU
ODWOŁAWCZEGO WOBEC
ZGŁOSZONYCH ZARZUTÓW i
wniosków



Lp. Zarzut

3.1. Zarzuty osobistej apelacji
oskarżonego są bardzo lakoniczne
i sprowadzają się jedynie do
twierdzenia, że nie zgadza się on
z wyrokiem, a zebrany materiał
dowodowy nie został oceniony w
sposób prawidłowy.

☐ zasadny

☐ częściowo zasadny

☐ niezasadny

Zwięźle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, częściowo zasadny albo
niezasadny

Przeprowadzona kontrola
instancyjna wykazała, iż Sąd
Rejonowy procedował rzetelnie.
W ramach przewodu sądowego
przeprowadził wszystkie dowody
istotne i niezbędne do prawidłowego
rozstrzygnięcia w przedmiocie
sprawstwa oraz winy oskarżonego
A. O. w zakresie zarzucanego
mu w akcie oskarżenia czynu.
Następnie zaś – jak wynika
z uzasadnienia zaskarżonego
orzeczenia, sporządzonego z
zachowaniem wymogów opisanych
art. 424 § 1 kpk
(a zatem przedstawiającego
w sposób uporządkowany
wyniki przeprowadzonej narady
poprzedzającej wydanie wyroku)
– poddał zgromadzone dowody
właściwej analizie i logicznej,
zgodnej ze wskazaniami wiedzy oraz
doświadczenia życiowego ocenie
(art. 7 kpk), rozważając przy
tym okoliczności ujawnione w
toku rozprawy, przemawiające
zarówno na korzyść, jak i na
niekorzyść oskarżonego (spełniając
obowiązek wynikający z art. 4
kpk). W konsekwencji – w wyniku
tak przeprowadzonego procesu
dowodzenia – organ meriti poczynił
– w przekonaniu Sądu ad quem



– prawidłowe, to jest zgodne
z rzeczywistym stanem rzeczy,
ustalenia faktyczne co do przebiegu
zdarzenia będącego przedmiotem
procesu (art. 2 § 2 kpk).

Ocena wyjaśnień A. O.
była prawidłowa. Oskarżony
zarówno w toku postępowania
przygotowawczego jak i sądowego
nie przyznał się do popełnienia
zarzuconego mu czynu i skorzystał z
prawa odmowy składania wyjaśnień.

W tej sytuacji Sąd Rejonowy
zmuszony był ustalić stan faktyczny
w oparciu o zeznania świadków.
Uczynił to na podstawie zeznań
policjantów R. W. i P. W.,
szczegółowo i przekonująco podając
w uzasadnieniu powody dania im
wiary. Prawidłowo oceniono też
zeznania pozostałych świadków:
G. G. i B. U., dokonując ich
krytycznej analizy. Przekonująco
podano powody dania wiary w części
zeznaniom G. G. i nie dania wiary
zeznaniom szwagra oskarżonego B.
U..

Wniosek

☐ zasadny

☐ częściowo zasadny

☐ niezasadny

Zwięźle o powodach uznania
wniosku za zasadny, częściowo
zasadny albo niezasadny.

3.2. ☐ zasadny

☐ częściowo zasadny

☐ niezasadny



Zwięźle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, częściowo zasadny albo
niezasadny

Wniosek

☐ zasadny

☐ częściowo zasadny

☐ niezasadny

Zwięźle o powodach uznania
wniosku za zasadny, częściowo
zasadny albo niezasadny.

3.3.

Zwięźle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, częściowo zasadny albo
niezasadny

Wniosek

☐ zasadny

☐ częściowo zasadny

☐ niezasadny

Zwięźle o powodach uznania
wniosku za zasadny, częściowo
zasadny albo niezasadny.

OKOLICZNOŚCI PODLEGAJĄCE
UWZGLĘDNIENIU Z URZĘDU

4.1.



Zwięźle o powodach uwzględnienia okoliczności

ROZSTRZYGNIĘCIE SĄDU ODWOŁAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sądu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sądu Rejonowego w G. z dnia 12 listopada 2020
r., sygn. akt II K 72/19

Zwięźle o powodach utrzymania w mocy

Apelacja oskarżonego okazała się bezzasadna.

Kwalifikacja prawna czynu, jak i zapadłe w niniejszej
sprawie rozstrzygnięcie co do kary, w którym Sąd I
instancji wymierzył A. O. za przypisany mu czyn karę w
postaci 100 stawek dziennych grzywny po 20,- zł było
prawidłowe. W przekonaniu Sądu Odwoławczego, organ
meriti uwzględnił wszystkie występujące w sprawie
istotne okoliczności obciążające i łagodzące, a także
nadał im w tym procesie należytą wagę.

Prawidłowe było także orzeczenie środka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdów mechanicznych
oraz wydane po myśli art.43 § 3 kk zobowiązanie do
zwrotu prawa jazdy.

Zaskarżony wyrok Sąd Okręgowy utrzymał w mocy, jako
prawidłowy i nieobarczony uchybieniami z art. 439 § 1
kpk i art. 440 kpk.

Zmiana wyroku sądu pierwszej instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres zmiany

Zwięźle o powodach zmiany



Uchylenie wyroku sądu
pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1. ☐ art. 439 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczność przeprowadzenia na
nowo przewodu w całości

☐ art. 437 § 2 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczność umorzenia
postępowania

☐ art. 437 § 2 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczególnej podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1. ☐ art. 454 § 1 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia

Zapatrywania prawne i
wskazania co do dalszego
postępowania

Inne rozstrzygnięcia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygnięcia z wyroku Przytoczyć okoliczności

Koszty Procesu



Punkt rozstrzygnięcia z wyroku Przytoczyć okoliczności

II. Na podstawie art. 636 § 1 kpk obciążono oskarżonego
kosztami procesu za postępowanie odwoławcze, w tym
opłatą orzeczoną w myśl art.8 w zw. z art.3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o opłatach w sprawach karnych
z późn. zm.

PODPIS


