Sygn. akt IX Ka 758/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2019 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SO Lech Gutkowski

Protokolant st.sekr.sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej T. I. O.

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2019 roku

sprawy:
+ N.M., oskarzonego z art. 158 § 1 kkw zw. zart. 157 § 2 kk w zw. zart. 11 § 2 kk w zw. zart. 57a § 1 kk
*« M.T.,oskarzonego zart. 158 § 1 kkw zw. zart. 157 § 2 kk w zw. zart. 11 § 2 kk w zw. zart. 57a § 1 kk
* B. K., oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 158 § 1 kk
* R. R., oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 158 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w G.

z dnia 16 lipca 2019 roku sygn. akt. (...)

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego N. M. w ten sposob, ze:

a) uchyla gowpktod Il doV,

b) na podstawie art.63 § 1 kk na poczet orzeczonej w stosunku do tego oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zalicza
okres tymczasowego aresztowania od dnia 29 pazdziernika 2018r. godz. 16:30 do dnia 22 marca 2019r. godz.15:10;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego N. M. od obowiazku ponoszenia kosztéw sagdowych naleznych za druga instancje i wydatkami
poniesionymi w postepowaniu odwolawczym co do wszystkich oskarzonych obcigza Skarb Panistwa.

IX Ka 758/19

UZASADNIENIE

Stosownie do art.45782 kpk zakres uzasadnienia zostal ograniczony w zwigzku ze zlozeniem wniosku o jego
sporzadzenie wylacznie przez obronce oskarzonego N. M..

N. M. oskarzony zostal o to, ze:

w dniu 28 pazdziernika 2018r. okolo godz. 15:05 w G. na ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami bral udzial w pobiciu M. C. w ten sposdb, ze kopal go w okolice tulowia, glowy oraz skakat po calym ciele, w



wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci obrzeku i przekrwienia powiek i spojowek oraz obrzeku
rogobwek obu oczu pokrzywdzonego oraz otar¢ naskdrka okolicy czolowej, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci
ciala pokrzywdzonego na okres ponizej 7 dni, czym narazit go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku
okres$lonego w art.157 § 1 kk, przy czym czynu tego dopuscil sie bez powodu w miejscu publicznym i okazujac razace
lekcewazenie porzadku prawnego,

tj.oczyn z art.158 § 1 kk w zw. z art.157 2 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk i art.57 a § 1 kk..

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 16 lipca 2019 r. uznal oskarzonego za winnego popeknienia zarzucanego mu
czynu i wymierzyl mu za to kare 1 roku pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
4 lat tytulem préoby. W okresie proby oddat go pod dozér kuratora, a takze zobowiazal go do wykonywania pracy
zarobkowej, powstrzymania sie od przebywania w §rodowisku pseudokibicéw i powstrzymania sie od kontaktowania
z pokrzywdzonym M. C. oraz zblizania sie do niego na odleglo§¢ mniejsza niz 50 metréw. Ponadto zobowigzal
oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego nawiazki w wysoko$ci 500,- zt i obciazyl go kosztami procesu.

Wyrok zaskarzony zostal apelacja prokuratora, ktory zarzucil wyrokowi razaca niewspoimierno$c kary pozbawienia
wolnoSci poprzez orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem wykonania i wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uchylenie warunkowego zawieszenia kary, a takze uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt I11, IViV oraz zmiane
pkt VI w ten sposéb by podstawa orzeczonego zakazu kontaktowania i zblizania sie do pokrzywdzonego byl art.41 a
§ 1 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja prokuratora co do oskarzonego N. M. jest zasadna.

Trafnie prokurator zwro6cil uwage, ze dziatania sprawcéw byty brutalne i zuchwale. Osoby oskarzone w tej sprawie
wspoltdzialaly z osobami zamaskowanymi. Sprawcy wykazywali duze natezenie zlej woli $cigajac pokrzywdzonego
samochodami osobowymi, a gdy zdolali go dogoni¢ oprdcz cioséw rekami, zadawali mu kopniecia i skakali po nim,
przy czym osoba przodujaca w uzywaniu przemocy byl wlasnie N. M.. Do pobicia pokrzywdzonego doszlo na terenie G.,
w miejscu publicznym w ciggu dnia na oczach postronnych ludzi. Dzialanie oskarzonych mialo ewidentnie charakter
chuliganski w rozumieniu art.115 § 21 kk.

Zgodnie z art.69 § 4 kk wobec sprawcy wystepku o charakterze chuliganskim sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie
kary jedynie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach.

Sad pierwszej instancji przyjal, ze przestepstwo N. M. mialo charakter chuliganski, ale pomimo tego warunkowo
zawiesil wykonanie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku przy zastosowaniu tej instytucji kierowano sie mlodym wiekiem oskarzonego, faktem, ze pracuje i posiada
w pracy opinie dobrego pracownika, ma na utrzymaniu dziecko, a takze posiada dobra opinie wérdd sasiadow
(k.446 akt). Sa to typowe przymioty, jakie cechujg wiele tysiecy mlodych ludzi w Polsce. Moglyby byé¢ one
uznane za wystarczajace w przypadku rozwazania zastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary
pozbawienia wolnoSci na podstawie art.69 § 1 kk. Tymczasem sprawcom wystepkéw o charakterze chuligainskim
ustawodawca postawil bardzo wysokie wymagania, pozwalajac sadowi warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary jedynie
w szczegllnie uzasadnionych wypadkach. Okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe przestepstwa przypisanego N.
M. z calg pewnoscig tych kryteriéw nie spelniaja. Okoliczno$ci dostrzezone przez Sad Rejonowy naleza do kategorii
okolicznosci lagodzacych o dosyé typowym charakterze. Zadna z nich nie moze §wiadczyé, ze sprawa tego oskarzonego
zastluguje na szczegodlne i w istocie znacznie lagodniejsze potraktowanie. Z tatwo$cia mozna wskazaé, jak uczynil to
prokurator w apelacji, okoliczno$ci obcigzajace. Stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego jest znaczny.

Z akt sprawy wynika, ze oskarzony jest aktywnym czlonkiem podkultury tzw. pseudokibicow. Bojki wszczynane
przez przedstawicieli tego $rodowiska, tzw. ,ustawki, niszczenie mienia na stadionach i poza nim, urzadzanie
réznego rodzaju awantur w miejscach publicznych, czy, tak jak w omawianej sprawie, poscigi za innymi ludZmi
w celu ich pobicia, spotykaja sie z bardzo negatywnym odbiorem przez przytlaczajaca wiekszo$¢ spoleczenstwa,



ktora dopatrujac sie w tego typu dzialaniach istnienia zdecydowanie negatywnego i demoralizujacego mlodych ludzi
zjawiska spolecznego, domaga sie raczej surowego i konsekwentnego karania sprawcéw przestepstw zwigzanych
z tymi zjawiskami. W przypadku N. M. dochodzi do tego jego wcze$niejsza karalno$¢ za przestepstwo zwigzane
z bezpieczenstwem imprez masowych (k.189 akt). Prokurator w apelacji przywotlal tez fakt, ze miesiac przed
popehieniem przestepstwa bedacego przedmiotem osadu w niniejszej sprawie oskarzony dopuscil sie podobnego
czynu, za ktory zostat skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 11 czerwca 2019 r. (k.510-511
akt). Dzialanie oskarzonego nie mialo wiec charakteru incydentalnego.

Z tych wzgled6w apelacja prokuratora domagajacego sie uchylenia orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania
kary pozbawienia wolno$ci byla stuszna. Nalezalo wiec uchyli¢ moéwiacy o tym pkt II zaskarzonego wyroku, a ponadto
orzeczenia zwigzane z warunkowym zawieszeniem, a zawarte w pkt od III do V. Przez przeoczenie nie zmieniono
zgodnie z postulatem apelacji podstawy prawnej orzeczonego w pkt VI tegoz wyroku zakazu - na art.41 a § 1 kk oraz
stosownie do art.43 § 1 kk nie okreslajac okresu obowigzywania tego §rodka na okres 4 lat - w korelacji do 4-letniago
okresu proby, jaki wczesniej orzekt sad pierwszej instancji.

Na podstawie art.63 § 1 kk na poczet orzeczonej w stosunku do tego oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci zaliczono
okres tymczasowego aresztowania od dnia 29 pazdziernika 2018r. godz. 16:30 (k.23 akt) do dnia 22 marca 2019r.
godz.15:10 (k.414 akt).

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiefi mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez, jako stluszny, zostal on
utrzymany w mocy w pozostalej czesci.

Na podstawie art.62481 kpk oskarzony zostal zwolniony od kosztéw sadowych naleznych za druga instancje wobec
orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.



