Sygn. akt IX Ka 623/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2020 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia SO Jaroslaw Sobierajski (spr.)

Sedziowie SO: Justyna Kujaczyniska-Gajdamowicz

Lech Gutkowski

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Kaiser

przy udziale przedstawiciela Naczelnika (...) wT. J. S.

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2020 roku

sprawy J. N., oskarzonego o przestepstwa z art. 62 § 2 kks wzw. zart. 61 § 1 kks wzw. zart. 6 § 2kks wzw. zart. 9 § 3 kks
na skutek apelacji wniesionej przez Naczelnika (...) w T.

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 29 stycznia 2019 roku, sygn. akt VIII K 359/17
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa;

ITI. zasadza od Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz oskarzonego J. N. kwote 840 (osiemset
czterdzie$ci) zlotych tytulem zwrotu kosztow ustanowienia obroncy w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IX Ka 623/19

Zalacznik dolacza sie w|o
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sgdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 29 stycznia 2019 r. o sygn. akt VIII K 359/17




Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktéow




Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. J.N. niekaralno$¢ aktualna karta karna | 920
oskarzonego

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

Ocena dowodow

Dowody bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu
2.1.1.1 aktualna karta karna wystawiona przez uprawniony
podmiot

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut bledu w ustaleniach
Jaktycznych oraz posrednio
wyartykulowany zarzut
obrazy prawa procesowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Z  treSci  apelacji  wynikalo,
ze podnoszac
ustaleniach faktycznych skarzacy

zmierzal w istocie do wykazania, ze

zarzut bledu w

analiza dowodowa lezgca u podstaw
rozstrzygniecia  uniewinniajgcego
wydanego wobec oskarzonego byla
wadliwa.

Stanowiska tego nie mozna jednak
bylo podzielic. Wbrew temu, co
wynikalo z apelacji, przyjecie,
ze brak bylo wystarczajacych
podstaw do podwazenia wyjasnien
oskarzonego, z ktorych wynikalo,
ze zakwestionowane w
oskarzenia, jako nierzetelne,
faktury VAT  dokumentowaly
rzeczywiste zdarzenia gospodarcze,
poprzedzone zostalo prawidlowa
analiza dowodowa.

akcie

Nie sposéb bylo sie
ze skarzacym, ze dowolne bylo
sadu  meriti, ze
wyjasnienia  jawily

zgodzié

stwierdzenie
wspomniane
sie jako wiarygodne w Swietle
zeznan przesluchanych Swiadkéow
oraz zgromadzonych dokumentow.




Brak bylo podstaw do przyjecia,
ze  wskutek  "bezpodstawnego
oddalenia przedstawionych przez
oskarzenie dowodbéw zwigzanych
z inng dzialalnoScia gospodarcza
prowadzong przez oskarzonego",
sad blednie ocenil moc
dowodowa fotografii dolgczonych
do spornych faktur VAT, uznajac
je za dowdd potwierdzajacy
dokonanie transakcji sprzedazy
zlota nimi objetych. Owymi
dowodami, ktérych bezpodstawnie
sad nie przeprowadzil, mialy
by¢ wedlug skarzacego orzeczenia
Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego oraz Naczelnego
Sadu Administracyjnego dotyczace
spotki  (...), ktora  wczedniej
prowadzil oskarzony i ktbéra takze
zajmowala sie obrotem zlotem. Tyle,
ze w rzeczywistoSci oskarzyciel nie
zlozyt w toku postepowania wniosku
dowodowego zmierzajacego do
wprowadzenia  ww. orzeczen
sadéw administracyjnych w poczet
podstawy orzekania. Ograniczyl
sie on jedynie do ogolnikowego
wskazania na rozprawie na
potrzebe dokonania analizy
treSci wspomnianych rozstrzygnied,
nieodnoszacych sie wprost do
przedmiotu niniejszej  sprawy,
albowiem dotyczacych dzialalno$ci
gospodarczej, ktéra  oskarzony
prowadzit pod inng firme
we wczeSniejszym  okresie (k.
757). Z jego twierdzen nie
wynikalo natomiast ani o jakie
konkretnie orzeczenia chodzilo, ani
do wykazania jakich konkretnie
okoliczno$ci istotnych z punktu
widzenia przedmiotowej sprawy
zmierza¢ mialby taki dowdd,
co uniemozliwialo potraktowanie
ich jako wniosku dowodowego,
do ktéorego winien byt sie
ustosunkowaé sad. Inna rzecza
bylo, ze skarzacy przydawal




wspomnianym orzeczeniom sadow
administracyjnych nadmierne
znaczenie  dla  rozstrzygniecia
sprawy. Okoliczno$¢, ze w ich
treéci stwierdzono, ze zdjecia
rzeczy ~mogacych  przypominac
z wygladu probki zlota, ktore
byly przedmiotem analiz w
postepowaniu, w ktéorym zapadla
kontrolowana przez owe sady
decyzja, nie mogly stanowi¢ dowodu
przesadzajacego, ze faktycznie
mialy miejsce transakcje sprzedazy
zlota  objete  fakturami VAT,
do ktérych byly zalaczone, nie
dyskwalifikowala wcale innych
zdje¢, ktére w przedmiotowej
sprawie przedlozone zostaly jako
potwierdzenie dokonania innych
transakcji, ktére mialy zostaé
przeprowadzone przez oskarzonego
w ramach prowadzenia innej
dzialalnoS$ci gospodarczej, w innym
okresie, mimo ze tez mialy by¢
na nich utrwalone transakcje
sprzedazy blachy zlota. Sad karny,
korzystajacy réwniez na gruncie
postepowania karnego skarbowego,
z samodzielnoéci jurysdykcyjnej,
nie jest zwigzany wyrokami sadéw
administracyjnych, ani tym bardziej
zawartymi w ich uzasadnieniu
wnioskami co do oceny mocy
dowodowej okre§lonych kategorii
dowod6éw i nie tylko uprawniony,
ale wrecz zobowigzany  jest
do przeprowadzenia samodzielnej
analizy kazdego z dowodow
zgromadzonych w sprawie, w
ktérej orzeka. Z powolaniem
sie na wspomniane prawomocne
orzeczenia sadow
administracyjnych sad meriti nie
moglby zatem pomingé zdjeé
przedlozonych przez oskarzonego
wraz zZ fakturami VAT
jako kompletnie bezwarto$ciowych.
Zawarte w nich stwierdzenia
moglyby stanowi¢ co najwyzej jeden
z argumentéw przemawiajacych




przeciwko  przyznaniu = waloru
wiarygodnoséci tymze dowodom.
Nawet w takiej sytuacji
brak uwzglednienia przez sad
ww. dowodéw nie dawalby
jednak podstaw do podwazenia
zaskarzonego rozstrzygniecia, ktore
oparte zostalo na stwierdzeniu,
ze wyjas$nienia oskarzonego
znajdowaly potwierdzenie w innych
dowodach. Z analizy pisemnych
motywoéw  orzeczenia wynikalo,
ze to nie przyjecie, ze w
Swietle dowodéw w postaci zdjec¢
przedstawionych wraz z fakturami
bylo niewatpliwe, ze transakcje
sprzedazy zlota udokumentowane
fakturami mialy naprawde miejsce,
leglo u podstaw uniewinnienia
oskarzonego. Sad meriti, ktory
przeanalizowal nie tylko te,
ale i pozostale dowody, wydal
bowiem wyrok uniewinniajacy
dlatego, ze stwierdzil, ze
istnieje szereg dowoddéw, m.in.
wspomniane zdjecia, lacznie
uwiarygadniajacych wyjadnienia
oskarzonego o tym, ze transakcje
mialy miejsce, ktore nie zostaly
skutecznie podwazone w toku
przeprowadzonego postepowania.

Skarzacy niezasadnie twierdzil tez,
ze w rzeczywistoéci wykluczone
bylo przyjecie, ze =za daniem
wiary wyjasnieniom oskarzonego
przemawialy zeznania $wiadkow.
Zarzut dokonania pobieznej oceny
tych dowodéw nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

Trafne bylo stwierdzenie,
ze wyjasnienia oskarzonego
znajdowaly wsparcie w relacjach
0s6b, ktorym odsprzedal on zloto:
K. S, W. S, W. Ji B. J.
Z ich zeznan nie wynikalo,
by wszczete zostalo wobec nich
postepowanie dotyczace postuzenia
sie nierzetelnymi fakturami, wiec




nie mieli oni interesu w
tym, by za wszelka cene
wykazywaé¢, ze transakcje zakupu
zlota udokumentowane fakturami
VAT, wymienionymi w pkt 2
aktu oskarzenia, rzeczywiScie mialy
miejsce. Po dokonaniu ich analizy
sad meriti stusznie nie dopatrzyt sie
zadnych okolicznoSci stwarzajacych
watpliwoéci co do wiarygodnosci
ich twierdzen, ze rzeczywiScie
zakupili oni od oskarzonego zloto
w  okolicznoéciach wynikajgcych
ze wspomnianych dokumentow.
Skarzacy niezasadnie zaliczyl do
nich, zarzucajac sadowi dokonanie
pobieznej oceny zeznan K. S,
wskazanie przez nig blednej daty
dokonania transakcji z oskarzonym.
Zgodnie z obowigzujacymi w
procesie karnym zasadami oceny
dowod6ow, na podstawie pomylki
co do tego rodzaju okoliczno$ci
nie sposob byloby dyskwalifikowaé,
jako  niewiarygodnych, zeznan
dotyczacych kilku transakcji, ktore
mialy miejsce kilka lat temu,
pochodzacych od osoby, ktora
dokonuje w toku prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej licznych
transakgji. Abstrahujac od
powyzszego zauwazy¢ nalezalo, ze w
istocie - wbrew temu, co twierdzil
skarzacy - wcale nie bylo tak, ze K.
S. stwierdzila, ze zakupila zloto od
oskarzonego w ramach dzialalnoSci
(..)w 2013 roku, a wiec wbwczas
gdy jeszcze nie prowadzil on takiej
dzialalnosci. K. S. zeznala wszak, ze
"wspolprace z ta firma prowadzitam
w roku 2013 lub 2014" (k. 861v.).

Nie bylo tez prawda, ze uwadze
sagdu meriti umknelo istnienie
sprzeczno$ci miedzy relacjami S.
G. oraz wyja$nieniami oskarzonego,
ktore prawidlowo oceniane
wykluczaly wrecz przyjecie, ze
podawana przez niego wersja
wydarzen polegala na prawdzie. S.




G. rzeczywiécie zeznala, ze kapital
zakladowy spélki oskarzonego ((...))
wynosil zaledwie kilka tysiecy
zlotych i nie miala ona zadnych
innych zrédet finansowania, ktoére
umozliwilyby  jej  zgromadzenie
kwoty niezbednej do sfinansowania
transakcji zakupu zlota, a $rodki na
ten cel pochodzily od podmiotow,
ktéorym sprzedawal zakupione od
firmy (..) zloto. Z jej slow
nie wynikalo wcale jednak, ze
chodzilo o przedplaty, jakie
oskarzony otrzymywat od przyszlych
nabywcow. Wskazala ona wszak,
ze wydaje sie jej, ze bylo tak,
ze problem sfinansowania pierwszej
transakcji zostal rozwigzany w
ten sposob, ze '"nalezno$c¢ dla
firmy (...) zostala regulowana po
sprzedazy otrzymanego od nich
towaru" (k.680v.). Zeznania S.
G. - wbrew temu, co wskazywal
skarzacy - nie pozostawaly zatem
w sprzecznos$ci ani z wyjasnieniami
oskarzonego, ktory zaprzeczyl, aby
otrzymywal przedplaty na zloto,
ani z relacjami W. S., z ktérych
wynikalo, ze platno$ci dokonywal
dopiero po otrzymaniu towaru.
Taki sposéb finansowania wyjas$nial
tez jak bylo mozliwe, ze pomimo
niskiego kapitalu zakladowego i
niskich marzy, oskarzony mogl
dysponowa¢ $rodkami na pokrycie
kosztow zakupu zlota.

Nie sposob bylo réwniez zgodzié
sie ze skarzacym, ze sad meriti
przedwcze$nie uznal, ze wsparcie
dla wyjasnien oskarzonego mogly
stanowi¢ zeznania R. G., ktory
utrzymywal, ze (...) rzeczywiscie
prowadzila sprzedaz blachy zlota
na rzecz (..), gdyz Dbrak
bylo uzasadnionych podstaw do
przyjecia, ze (...) na pewno nie
dysponowala towarem, na ktérego




sprzedaz wystawita faktury VAT,
opisane w pkt I aktu oskarzenia.

Sad meriti prawidlowo stwierdzil,
ze na to, ze tak Dbylo
nie wskazywaly wyniki Zadnego
postepowania przeprowadzonego w
spolce (...). Przywolana przez
skarzacego w tym kontekscie
decyzja wydana przez Naczelnika
Urzedu Skarbowego W. M. wcale
nie uzasadniala sformulowania
odmiennego  wniosku.  Blizsza
analiza treSci tego ewidentnie
niekorzystnego  dla spotki
(..) w sferze podatkowej
rozstrzygniecia, ktorej zabraklo w
apelacji, Swiadczyla bowiem o
tym, ze organy podatkowe nie
stwierdzily wcale w trakcie kontroli
podatkowej przeprowadzonej w ww.
spblce, ze nie posiadala ona
zlota, ktore moglaby odsprzedaé
oskarzonemu. Z  decyzji tej
wynikalo, ze wrecz przeciwnie -
na podstawie zgromadzonego w
tamtym postepowaniu materiatu
dowodowego ustalono, ze spoltka
(.) faktycznie dokonywala
transakeji sprzedazy blachy zlota,
a powodem nalozenia na nia
obowigzku zaplaty podatku bylo
stwierdzenie, ze transakcje te nie
zostaly zawarte w celu osiggniecia
zysku, tylko wyczerpywaly znamiona
tzw.. obrotu karuzelowego, a
spotka przy dolozeniu nalezytej
starannoSci mogla lub powinna
byla wiedzie¢, ze uczestniczy w
transakcjach karuzelowych. Spolka
(...) uznana zostala - podobnie
zresztg, jak spoélka oskarzonego,
z ktora jej kontakty badano -
za tzw. przedsiebiorstwo buforowe
czyli podmiot prowadzacy legalng
dzialalno$¢, ktory bezposrednio
nabywa towar od zanikajacych
podatnikéw i posredniczy miedzy
nimi a podmiotami osiagajacymi




zyski ( k. 61-63 decyzji - k. 713-714
akt).

Skarzacy nie mial roéwniez racji
wywodzac, ze sad meriti niestusznie
jako  wsparcie dla wyjasnien
oskarzonego potraktowal zeznania
R. G. w sytuacji, gdy =z
szeregu dowodbow 1 okoliczno$ci
wynikalo, ze R. G. nie mogl
dysponowa¢ towarem, na ktorego
sprzedaz oskarzonemu przez spotke
(...) wskazywaly faktury VAT.
7Z wywodoéw skarzacego, ktory
zarbwno w uzasadnieniu aktu
oskarzenia, jak i powtOrnie w
uzasadnieniu apelacji, odwolywal
sie do ustalen co do dostawcow
spotki (...), $wiadczacych o tym,
ze wspomniani kontrahenci budzili
zastrzezenia jako uczestnicy obrotu
gospodarczego, jakie poczyniono
w toku kontroli podatkowych,
wynikalo, ze podstawowym
uchybieniem sadu, ktore skutkowato
nieslusznym stwierdzeniem, ze nie
bylo podstaw do podwazenia
zeznan R. G., bylo pominiecie
dowodow dotyczacych "dostawcow
bezposérednich zlota do R. G.".
Rzecz jednak w tym, ze w
toku postepowania w niniejszej
sprawie ~ dowody  takie nie
zostaly przeprowadzone. W akcie
oskarzenia (k. 384) oskarzyciel
zawarl wniosek o0 ujawnienie
jedynie "analiz zebranego materialu
dowodowego", w treSci ktorych
omoéwione zostaly i ocenione
okoliczno$ci wskazane w relacjach,
ktére R. J. i J. T. przedstawili w
toku kontroli podatkowej oraz inne
okolicznos$ci dotyczace ich samych,
S. J. oraz K. P., wynikajace z
danych o ich karalnosSci, czy baz
podatkowych, majace podwaza¢ ich
wiarygodno$¢ jako przedsiebiorcow.
Przed zamknieciem przewodu
sadowego, sad meriti materialy te
uznal za ujawnione bez odczytania




wprowadzajac je w ten sposob
do podstawy orzekania, niemniej
jednak trafnie w  pisemnych
motywach orzeczenia stwierdzil, ze
ustalenia poczynione przez organy
podatkowe w trakcie prowadzonych
przez nie postepowan nie mogly
zastepowac ustalen w postepowaniu
karnym, ktéore bazowaé¢ musza
na podstawie przeprowadzonych
przez sad dowodow (k. 881).
Oskarzyciel nie wystapil natomiast
na rozprawie o przeprowadzenie
zadnego z dowodow, ktore w
toku postepowan podatkowych daly
asumpt to stwierdzenia, ze bylo
nieprawdopodobne, by dostawcy R.
G. dysponowali towarem, ktory
on nastepnie mial odsprzedac
oskarzonemu. Stwierdzenie, ze prosi
on o przestuchanie S. J. oraz
R. J., ktére nie zostalo wsparte
wskazaniem na dane pozwalajace
na sprowadzenie ww. o0s6b
na przesluchanie oraz opatrzone
konkretng teza dowodowa, nie
mialo formy wniosku dowodowego.
Inna rzecza bylo, ze uwadze
skarzacego umknelo, ze zeznania
ww. oséb, nawet oceniane przy
uwzglednieniu okolicznoéci takich,
jak ich uprzednia karalnosé,
czy brak posiadania majatku
- szeroko oméwionych  w
apelacji, jako dowody w sprawie
przeciwko oskarzonemu, oceniane
musialyby by¢ w powigzaniu =z
innymi przeprowadzonymi w niej
dowodami, z ktérych wynikalo,
ze w siedzibie spotki - (...)
dochodzilo do odbioru blachy
zlota przywozonej przez R. G,
ktérych nie podwazylo skutecznie
oskarzenie. Dowody te, w postaci
nie tylko faktur VAT, ale i zdjet
oraz zeznan ksiegowej zatrudnionej
przez oskarzonego, kierowcy M.
N. oraz odbiorcow,  ktorzy
odkupowali zloto od oskarzonego,
a bezspornie byli przedsiebiorcami




funkcjonujacymi w branzy
jubilerskiej, uwiarygadniaty
okoliczno$ci kluczowe z punktu
widzenia przedmiotu niniejszej
sprawy, tj. to, ze doszlo
rzeczywiécie do sprzedazy zlota
przez R. G. oskarzonemu oraz
przez oskarzonego pieciu innym
podmiotom - tak, jak wynikalo
to z faktur VAT. Watpliwosci
co do wiarygodno$ci R. J., S.
J., J. T, czy K. P, "jako
przedsiebiorcow, ktorzy legalnie
prowadzili prezne firmy obracajace
zlotem" i sprzedali zloto R. G. trudno
byloby uzna¢ za wystarczajaca
podstawe do podwazania wyjasnien
oskarzonego i przyjecia w sposéb
pewny, wymagany do przelamania
przystugujacego mu domniemania
niewinno§ci, ze transakeji sprzedazy
zlomu zlota w rzeczywistosci
nie bylo, a faktury objete
zarzutami aktu oskarzenia byly
nierzetelne z uwagi na to, zZe
nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych.

Skarzacy niezasadnie wywodzil tez,
ze dowolne bylo przyjecie, ze
brak bylo podstaw do podwazenia
zeznan R. G., a tym samym i
wyjasnien oskarzonego, wskazujac,
ze sad meriti pominal dowody,
z ktéorych wynikalo, ze zapisy
na dokumentacji sporzadzonej
przez oskarzonego byly nierzetelne
w zakresie oznaczenia $rodka
transportu. NieScislosci w  ww.
zapiskach nie wykluczaly wecale
przyjecia, ze transakcje sprzedazy
zlota rzeczywiScie mialy miejsce
tak, jak wynikalo to z innych
dowodow. Mogly wkraéé¢ sie przez
pomylke w zwigzku z tym, ze R.
G. nie przywozil towaru za kazdym
razem tym samym samochodem
firmowym, tylko réznymi  (...),
ktore prywatnie pozyczal od swoich
znajomych. Biorac pod uwage uplyw




czasu i to, ze transakcji bylo
kilkadziesiat, nie dziwilo, ze R.
G. nie byl w stanie precyzyjnie
opisa¢ skad mial pojazdy, ktérymi
wykonane zostaly poszczegblne
dostawy. Zwazywszy na to, ze spotka
(...) nie posiadala na wyposazeniu
wlasnego samochodu, a Srodkow
transportu grzeczno$ciowo uzyczali
R. G. jego znajomi, przyjecia,
ze odbyly sie transporty zlota,
opisane adnotacjami oskarzonego
dotyczacymi $rodkéw transportu,
nie wykluczal tez brak w ksiegowoSci
spoiki (...)faktur na zakup paliwa. Do
podwazenia twierdzen R. G., Ze zloto
naprawde istnialo, a dostawy sie
odbyly, ktore korespondowaly nie
tylko z wyjaénieniami oskarzonego,
ale i zeznaniami S. G. oraz
podmiotow z branzy jubilerskiej,
ktore nabywaly zloto od oskarzonego
i - jak wynikalo z zeznan K. S,
W. S, W. J.i B. J.- nie zglaszaly
zastrzezen co do jakosci kupionego
towaru, ani nie spotkaly z zarzutem
postugiwania sie fakturami VAT
nieodzwierciedlajacymi
rzeczywistych zdarzen
gospodarczych, wystarczajaca nie
byla réwniez okoliczno$¢, ze
w  ksiegowoSci spotki  (...)brak
bylo "dokumentéw na inne
typowe wydatki firmy handlowej",
zwlaszcza, ze w trakcie kontroli
podatkowej, ktéra zakonczyla sie
wydaniem decyzji podatkowej z dnia
11 stycznia 2017 r. potwierdzono w
istocie, ze podmiot ten dokonywal
transakcji obrotu blacha zlota, a wiec
rzeczywiScie funkcjonowal.

Wnhniosek

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sgdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie o odpowiedzialnoSci oskarzonego -
uniewinnieniu go od zarzutéw popelnienia obu objetych
aktem oskarzenia czynow

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly zarzuty skarzacego
zmierzajace do wykazania, ze sad meriti blednie
przyjal, ze zgromadzone dowody nie pozwalaly na
stwierdzenie w sposob pewny, ze oskarzony dopuscil sie
zarzucanych mu czynéw, a wiec ze transakcje, ktorych
dokonanie wynikalo z faktur VAT wymienionych w akcie
oskarzenia, naprawde mialy miejsce. Nie bylo prawda,
jakoby 6w wniosek zostal sformutowany przez sad w
wyniku pominiecia ustalen i dowodéw stwarzajacych
watpliwoséci co do tego, czy doszlo rzeczywiScie do
sprzedazy zlota przez firme (...) R. G.oskarzonemu
oraz przez oskarzonego do pieciu kolejnych podmiotow.
Mimo, ze - jak wynikalo z twierdzeh skarzacego -
w toku postepowan podatkowych ujawniono szereg
okoliczno$ci stawiajagcych w negatywnym $wietle
dostawcow, od ktorych R. G. mial naby¢ odsprzedane




oskarzonemu zloto, i ustalono, ze nie byli oni
rzetelnymi przedsiebiorcami, w toku niniejszej sprawy,
z uwagi na brak inicjatywy dowodowej oskarzyciela,
nie zostaly przeprowadzone zadne dowody, z ktorych
wynikaloby, ze R. G. nie mdg} dysponowac zlotem, ktore
mial odsprzedaé¢ oskarzonemu. W decyzji podatkowej
wydanej wobec spolki (...), cho¢ w sferze podatkowej
byla niekorzystna dla spolki, stwierdzono, ze naprawde
dokonywala ona transakecji obrotu zlotem jako uczestnik
tzw. obrotu karuzelowego, ktorego ogniwem miata by¢
takze spdlka oskarzonego. Pozostale dowody w postaci
dokumentacji fotograficznej oraz zeznan Swiadkow,
oceniane logicznie z uwzglednieniem wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, wskazywaly za$, ze transakcje
kupna i odsprzedazy zlota z udzialem oskarzonego
rzeczywidcie mialy miejsce. Zeznania $wiadkow
korespondowaly z wyjaénieniami oskarzonego. Brak
bylo okolicznosci, ktore podwazalyby zeznania R. G.,
ze dysponowal towarem i przywozil go na sprzedaz
do oskarzonego, czy relacje odbiorcow oskarzonego,
kierowcy M. N. oraz ksiegowej zatrudnionej w spolce
(...)- W tej sytuacji w pelni zasadne bylo stwierdzenie,
ze brak bylo podstaw do podwazenia wyjadnien
oskarzonego, ktory zaprzeczal temu, ze faktury VAT
byly nierzetelne, a tym samym konieczne bylo wydanie
wobec niego wyroku uniewinniajacego.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym
orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowic
bezwzgledne  przyczyny = odwolawcze, bedacych
podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez -
jako stuszny - zostal on utrzymany w mocy.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwi ez le o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia




5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne 1
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




II Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk wzw. z art. 636 § 1 kpk w
zw. z art. 113 § 1 kks kosztami procesu za postepowanie
odwolawcze obcigzono Skarb Panstwa.

I11 O kosztach obrony oskarzonego w postepowaniu

odwolawczym - do poniesienia ktérych stosownie do art.
632 pkt 2 w zw. z art. 618 § 1 pkt 2 kpk w zw. z art.
636 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks zobowigzany byt
Skarb Panstwa - orzeczono w oparciu o przepisy § 11
ust. 2 pkt 4, § 15 ust. 11 § 16 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800
ze zm.).

PODPIS




