Sygn. akt — IX Ka 143/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22. czerwca 2017 r.

Sad Okregowy w Toruniu w skladzie:

Przewodniczacy — S.S.O. Jaroslaw Sobierajski

Sedziowie: S.S.0. Lech Gutkowski

S.S.0. Rafal Sadowski (spr.)

Protokolant — st. sekr. sad. Michal Kozlowski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Toruniu — Centrum-Zachéd Arkadiusza Wolskiego,
po rozpoznaniu w dniu 22. czerwca 2017 T.

sprawy J. B., oskarzonego z art. 27081 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk oraz z art. 27081 kk;
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 12. grudnia 2016 r., sygn. akt IT K 1069/15,

I. zaskarzony wyrok w calo$ci utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzonego z obowiazku uiszczenia kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami tego
postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 143/17

UZASADNIENIE

Apelacja obroncy oskarzonego nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Stanowisko obroncy wynikajace z apelacji - niezmiernie ogélnikowej i nie odwolujacej sie wlasciwie do zadnego
rzeczowego argumentu a ograniczajace sie do zaprezentowania jakze polemicznego pogladu, ze dowody zebrane w
sprawie nie stanowig dostatecznej podstawy do uznania winy oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw - nie
jest absolutnie przekonujace. Sad I instancji z rozwagg i z odpowiednia starannoscia ustalil stan faktyczny w zakresie
zdarzen stanowiacych przedmiot zarzutéw a/o, wywodzac shuszne wnioski z wlaSciwie przeprowadzonej oceny
wszystkich zebranych dowodéw. Zapatrywanie sadu I instancji nie wykazuje bledow logicznych ani niedostatkow na
jakie powoluje sie obronca ani tez zadnych innych mankamentéw rzutujacych na poprawnosé ostatecznego wyniku

sprawy.

Rozsadna ocena ujawnionych w toku sprawy okoliczno$ci - wynikajacych z zeznan B. S. czy W. S. ale przede wszystkim
z zeznan A. R. oraz T. R. - pozwala stwierdzié, ze oskarzony, zaréwno w przypadku umowy kredytowej zawartej na
nazwisko B. S. jak i pozyczki dla W. S., przedlozyt nieprawdziwe zaswiadczenia o zatrudnieniu i dochodach w/w
0s0Ob, przy czym dodatkowo w przypadku kredytu dla B. S. pieniadze pochodzace z kredytu, bez wiedzy B. S., pobral
dla siebie za posrednictwem rachunku bankowego T. R.. Okoliczno$ci wynikajace z zeznan B. S., W. S., A. R. oraz
T. R. koresponduja ze soba, tworza logiczna i spjna calosé. Wymowa faktéw podawanych przez w/w $wiadkow,
ktoére przeanalizowat sad I instancji, jest dla oskarzonego jednoznacznie niekorzystna. Nie ujawnily sie za§ powody



by nie wierzy¢ $§wiadkom badz by uznac, ze z jakich§ powod6éw celowo obciazali oskarzonego. Wersja kazdego ze
Swiadkow znajduje potwierdzenie w relacjach pozostatych §wiadkéw i wzajemnie sie one dopelniajg, a nie sposob
przyjac by wszyscy - niezaleznie od siebie badZ wspdlnie razem - zdecydowali sie na skladanie falszywych zeznan
przytaczajac zmys$lone okoliczno$ci Swiadczace o winie oskarzonego w zakresie obydwu zarzucanych mu czynow.
Co wazne, analizowane zeznania ujawnily podobny mechanizm dzialania oskarzonego, co roéwniez przemawia za
szczerodcig $wiadkow. Relacje B. S., W. S., A. R. oraz T. R. sg logiczne, konkretne, uporzadkowane i sprawiaja wrazenie
uczciwych, nie bedacych efektem manipulowania faktami czy bedacych wynikiem podstepnej intrygi.

Tak wiec zeznania B. S., W. S., A. R. oraz T. R. stanowia solidna przeciwwage dla wyjaénien oskarzonego. Dowody
przeprowadzone w sprawie wiarygodno$¢ oskarzonego zdecydowanie obalaja. Obszerny material dowodowy jaki
zostal zgromadzony na potrzeby rozstrzygniecia o odpowiedzialnoSci oskarzonego uzasadnia przyjecie, ze nie byl
on szczery kiedy przekonywal ze nigdy nie zdarzylo sie by na potrzeby udzielenia kredytu zalatwial nieprawdziwe
za$wiadczenia o zatrudnieniu jak i wowczas gdy przeczyl by pieniadze z kredytu przyznanego B. S. trafily do niego.

Negujac w apelacji oceny i wnioski Sagdu Rejonowego obronca najwyrazniej nie dostrzega oczywistej wymowy zeznan
B. S., W. S,, A. R. oraz T. R., calkowicie ignorujac okoliczno$ci wynikajace z ich zeznan. Podnosi natomiast ze
ocena dowodo6w jest wybiorcza bowiem pomija twierdzenia $§wiadka K. S. czy E. T.; jednakze ten zarzut rowniez
jest niezasadny. Analiza sadu I instancji obejmuje ocene zeznan K. S. oraz E. T., ktérym nota bene sad dal w
calosci wiare, przy czym nalezy podkreslic, ze relacje tychze Swiadkdéw nie mialy w sprawie wiekszego znaczenia.
Swiadkowie - K. S. jako pracownik spolki (...) SA oraz E. T. jako pracownik (...) sp. z 0.0. - wypowiadali sie
wylacznie co do obowiazujacej procedury przy udzielaniu kredyt6w i nie posiadali zadnej konkretnej wiedzy odnoénie
nieprawidlowo$ci przy zawieraniu umoéw za posSrednictwem oskarzonego w przypadku umoéw na nazwiska B. S. czy W.
S.. Brak ich wiedzy w powyzszym zakresie (w szczego6lno$ci brak szczegotowego rozeznania co do nieprawidtowosci
wynikajacych z bezprawnych zachowan oskarzonego) w zadnym jednak razie nie oznacza, ze oskarzony nie dopuscil
sie przypisanych mu przestepstw gdyz w tym wzgledzie miarodajne i kluczowe sg zeznania B. S., W. S, A. R. oraz T.
R., ktorzy - z racji bezposéredniego zaangazowania w sprawe kredytow - byli najlepiej zorientowani w tej kwestii.

Przy takiej jednoznacznej tre$ci dowodoéw przeczacych wiarygodnoSci oskarzonego a wskazujacych na jego wine,
poglad obroncy domagajacego sie weryfikacji stanowiska zajetego przez Sad Rejonowy nalezy zdecydowanie odrzucié.
Dokonana przez sad meriti ocena zgromadzonych dowodow jest bezbledna; uwzglednia ona bowiem tre$¢ wszystkich
dowodow, ich wzajemne relacje, a takze wskazania wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego, czego w rozwazaniach
skarzacego zabraklo. Odwolujac sie do regutl okreslonych w art. 7 kpk, sad meriti przekonujaco wyjasnit dlaczego to
dowody niekorzystne z punktu widzenia intereséw oskarzonego uznat za wiarygodne, wskazujac jednocze$nie powody
nie uwzgledniania twierdzen oskarzonego stanowczo przeczacemu swojemu sprawstwu. Prawidlowo$¢ dokonanej
analizy dowodowej jak rowniez kompletno$¢ postepowania dowodowego nie budzi zastrzezen sadu odwolawczego.

Poza polemika z oceng dowoddéw, obronica nie zgadza sie nadto z ustaleniem by oskarzony wyczerpal znamiona
wystepkow z art. 286 §1 kk oraz z art. 270 §1 Kk, jednakze poprzestajac na takim stwierdzeniu nie powoluje sie na zadne
konkretne uchybienia, ktére moglyby wskazywac na rzeczywista potrzebe weryfikacji stanowiska sadu I instancji w
tym zakresie. Nalezy jedynie przywotaé, ze w konteksScie okoliczno$ci wynikajacych z zeznan B. S., W. S., A. R. oraz
T. R. nie ma cienia watpliwo$ci, ze w przypadku czynu z punktu 1 a/o oskarzony dopuscil sie oszustwa za pomoca
przedlozenia falszywego zaswiadczenia o zatrudnieniu B. S. przy czym wprowadzil w blad spétke (...) doprowadzajac
ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem z uwagi na niesplacenie kredytu, ktory nie trafil weale do rak B. S. lecz
do oskarzonego, zas$ jesli chodzi o czyn z udzialem W. S. to niewatpliwie dopuscil sie czynu z art. 270 §1 kk z uwagi
na fakt, ze rowniez i w tym przypadku przedlozyt nieprawdziwe za$wiadczenie o jego zatrudnieniu w firmie (...).
Obronca nie wykazal by taka ocena zachowania oskarzonego byla niewlasciwa. Byé moze jego stanowisko wynika z
og6lnego zaprzeczenia wynikom oceny dowodow, jednakze jak wykazano powyzej, jego zastrzezenia nie mogly zostac
uwzglednione.

Z tych wszystkich wzgledéw brak bylo podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego.



Kary wymierzone oskarzonemu (kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z punktu 1 a/o oraz kara 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci za czyn z punktu 2 a/o) zostaly uksztaltowane poprawnie a ich wymiar uwzglednia nalezycie
dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53 kk a takze potrzeby w zakresie koniecznoéci zapewnienia realizacji
celow kary. Wymiar jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci odpowiada stopniowi winy oskarzonego i stopniowi
spotecznej szkodliwosci jego czyndw. Kary te zostaly wymierzone blisko dolnych granic zagrozenia, do czego w gtéwnej
mierze sklonila sad I instancji dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego, dlatego rowniez i z tego wzgledu nie moga
zostaé uznane za zbyt surowe czy nadmiernie dolegliwe.

Wzmocnienie celu wychowawczego zapewni obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu spoélce

(.-

Takze wymiar kary lacznej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3-
letni okres proby nalezy zaakceptowaé. Kara laczna zostala wymierzona w najnizszej mozliwej wysokosci bo
po zastosowaniu najbardziej korzystnej dla oskarzonego zasady calkowitej absorpcji, co wyklucza mozliwoéc
jakiejkolwiek ingerencji w wymiar tejze kary. Takze okres proby zostal ustalony na wlasciwym poziomie, koniecznym
do weryfikacji przyszlej postawy oskarzonego pod katem przestrzegania prawa, czemu bedzie nadto sprzyjac¢ biezacy
dozoér kuratora sagdowego.

W toku postepowania Sad Rejonowy nie dopuscil sie zadnych uchybienn mogacych stanowi¢ bezwzgledne przyczyny
odwolawcze bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk sad odwolawczy zwolnit oskarzona z obowiagzku uiszczenia kosztow
sadowych naleznych za druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panistwa, albowiem
przemawia za tym jego sytuacja majatkowa. Oskarzony deklaruje, ze jest osoba bezrobotng i pozostaje na utrzymaniu
rodzicow.



