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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 marca 2017r.

Sad Okregowy w Toruniu w IX Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO L.Gutkowski (spr)

Sedziowie SO: J.Sobierajski

A Walenta

Protokolant: st.sekr.sad. K.Kotarska

przy udziale prok. Prok. Rej. Torun Centrum Zachéd w Toruniu B.Wieczorka
po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2017r. sprawy:

T. R., oskarzonego z art.28481 kk i inne

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 7 grudnia
2016r.

sygn. akt IT K 1621/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt VIII w ten sposob, ze uchyla orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody w kwocie
14.354,03 (czternaScie tysiecy trzysta piecdziesiat cztery 3/100) na rzecz Banku (...) S.A. w G.;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych naleznych za druga instancje i wydatkami
poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 79/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2016 r. Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt Il K1621/14, uznal T. R. za winnego:

- popelnienia czynoéw zarzucanych mu w punktach I-V aktu oskarzenia stanowiacych wystepki z art. 284 § 1 Kk,
ustalajac, iz czyn zarzucany mu w punkcie I aktu oskarzenia zostal popelniony w dniu 22 sierpnia 2011 roku oraz
przyjmujac, iz oskarzony dzialal w ciggu przestepstw, na mocy art. 91 § 1 kk w zw. z art. 284 § 1 kkwzw. z art. 4 § 1
kk wymierzajac mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

- popelienia zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia czynu stanowiacego wystepek z art. 27081Kkk, art. 28481kk
w zw. z art. 11§2kk wymierzajac mu za to na mocy art. 27081kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

- popelnienia czynéw zarzucanych mu w punktach VII-XII oraz XVII aktu oskarzenia stanowiacych wystepki z art.
270 § 1 kk, ustalajac, iz oskarzony dzialal w ciaggu przestepstw, i wymierzajac mu za to na mocy art. 91 § 1 kk w zw. z
art. 270 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci



- popekienia czynéw zarzucanych mu w punktach XIIT —XIV aktu oskarzenia stanowiacych wystepki z 286 § 1 kk w
zw. 7 art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, ustalajac, iz czyn XIV zostal popeliony w dniu 29 maja 2013 roku oraz
przyjmujac, iz oskarzony dzialal w ciagu przestepstw, i wymierzajac mu za to na mocy art. 91 § 1 kk w zw. z art. 286 §
1kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

- popekienia czynéw zarzucanych mu w punktach XV-XVI aktu oskarzenia stanowigcych wystepki z art. 297 § 1 KKk,
ustalajac, iz oskarzony dzialal w ciagu przestepstw, i wymierzajac mu za to na mocy art. 91 § 1 kk w zw. z art. 297 § 1
kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci

Na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w miejsce w/w kar jednostkowych orzek! kare laczng 1 roku pozbawienia
wolnoSci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres 3 lat
tytulem proby.

Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad orzekl wobec T. R. obowiazek naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate: na rzecz
M. D. kwoty 17.195, 26 zl, rzecz (...) Bank (...) S.A. zs. w G. kwoty 139.542, 23 zl, a na rzecz Banku (...) S.A. w G.

14.354,03 zk.

Orzekajac o kosztach Sad zwolnit oskarzonego od kosztow sadowych, wydatkami poniesionymi w sprawie obciazajac
Skarb Panhstwa, od ktorego zasadzil takze na rzecz M. D. kwote 1392,- zl tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej oskarzycielowi positkowemu.

Wyrok ten zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonego wywodzac, ze wskutek blednego przyjecia, ze zgromadzone
dowody jednoznacznie wskazuja na wine oskarzonego, ktéry nie przyznajac sie do winy wskazywat na liczne
okolicznos$ci potwierdzajace przedstawiona przez niego wersje wydarzen, sad I instancji nieslusznie uznal go za
winnego dopuszczenia sie wszystkich przestepstw. Wskazujac na powyzsze i okoliczno$¢, ze szkodliwosé spoleczna
czynow z art. 270 Kk, ani zawinienie oskarzonego nie byly znaczne, domagat sie on zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt I-V, XIII-XIV oraz XV-XVI aktu
oskarzenia oraz po przyjeciu, ze czyny z pkt VI, pkt VII-XII oraz pkt XVII aktu oskarzenia stanowily wypadki mniejszej
wagi z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 270 § 2a kk warunkowe umorzenie postepowania na dwuletni okres proby.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego byla w przewazajacej cze$ci niezasadna. Sad I instancji wprawdzie rzeczywiscie blednie
ustalil, ze kwota pozyczki z (...) Banku przelana zostala na rachunek bankowy, ktéry nalezal do oskarzonego i wskutek
niewyjasnienia wszystkich okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia o obowiazku naprawienia szkody zwigzanej z
zaciagnieciem kredytu w Banku (...) bezpodstawnie orzeczeniem z art. 46 § 1 kk objal takze szkode wyrzadzona temu
pokrzywdzonemu, jednakze stusznie uznal oskarzonego za winnego zaréwno dopuszczenia sie przestepstw z art. 286
§ 1 kki art. 297 § 1 kk w zwigzku z zaciagnieciem obu w/w zobowigzan, jak i wszystkich pozostalych zarzucanych mu
przestepstw i wymierzyl mu za nie sprawiedliwe kary.

Skarzacy niezasadnie twierdzil, ze sad meriti, ktéory nie przestuchal podmiotéw, na rzecz ktoérych oskarzony z
nalezacego do niego konta bankowego mial przelewaé¢ nalezno$ci na pokrycie zobowigzan Kliniki, ani nie rozpytal
dokladnie o to, czy tak bylo M. D., dowolnie przypisal oskarzonemu dopuszczenie sie przestepstw z pkt I-VI aktu
oskarzenia (przywlaszczenie Srodkow pienieznych). Zgromadzone dowody i wynikajace z nich okoliczno$ci, oceniane
logicznie z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, w pelni uzasadnialy uznanie za niewiarygodne
wyjaénien nieprzyznajacego sie do winy oskarzonego, ktory twierdzil, ze objete w/w zarzutami przelewy dokonywane
byly w celu uregulowania zobowiazan oskarzyciela positkowego na jego rzecz.

M. D. zdecydowanie zaprzeczyt temu, by mial wiedze o tym, ze niektdre z przesunieé¢ finansowych dokonywanych
przez Klinike, wbrew temu, co wynikalo z tytuléw przelewow, trafialy na konto oskarzonego i aprobowat takie praktyki



jako sposob rozliczen miedzy nim, a Klinika. Sad meriti trafnie stwierdzil, ze brak bylo podstaw do tego, by odmoéwic
wiary tym jego twierdzeniom.

W zwiazku z tym, ze oskarzony bezsprzecznie uzyskal od oskarzyciela positkowego prawo do pobierania sobie
wynagrodzenia, wyplat z tego tytulu mogl dokonaé bez zadnego problemu wskazujgc wprost jako ich cel pokrycie
nalezno$ci za swoja prace. To, ze oskarzony, ktory swobodnie zajmowal sie sprawami finansowymi M. D., uciekl sie w
porozumieniu z nim do opisywania przelew6éw na swoje konto jako wyplat dokonywanych w celu realizacji zobowigzan
Kliniki, by ukry¢ przed J. S. (2) wysoko§¢ wyplacanego mu wynagrodzenia jest nieprawdopodobne w §wietle wskazan
doswiadczenia zyciowego. Dokonywanie tego rodzaju mistyfikacji mialoby sens jedynie wtedy, gdyby nie byla ona
zatrudniona na stanowisku stomatologa tylko ksiegowej i miala nie tylko mozliwo$ci, ale i umiejetnoSci, by dokonaé
drobiazgowej analizy wszystkich przesunieé¢ finansowych dokonywanych przez Klinike. W realiach wspolpracy miedzy
oskarzonym, a oskarzycielem positkowym — gdzie oskarzony mial swobodny dostep do konta Kliniki, przypisanej do
niej karty kredytowej i w imieniu oskarzonego zatatwial roéwniez sprawy finansowe — dyskretne dokonanie wyplaty
wynagrodzenia bez uciekania sie do tego rodzaju dzialan nie powinno nastrecza¢ zadnych trudnoéci. Najlepszym
potwierdzeniem tego jest okoliczno$c, ze laczna kwota przelewow objetych aktem oskarzenia byla o wiele nizsza, niz
wynagrodzenie nalezne oskarzonemu za miesigce, w ktorych byly one wykonywane, a oskarzony (vide przedlozony
wraz z apelacjg wyciagg z konta Kliniki, z ktérego wynika, ze podjal gotowke w kwocie — k. 682) z konta Kliniki
dokonywal bez zadnego problemu wyplat w wysokosci kilkudziesieciu tysiecy zlotych. Logiczne przyjecie, ze dokonujac
tych przelewow oskarzony za wiedza M. D. realizowal uprawnienie do poboru wynagrodzenia jednoznacznie wykluczal
tez fakt, ze podrabiajac podpis oskarzyciela positkowego zwrdcil sie on do firmy (...), z ktéra Klinika na stale
wspolpracowala, o zmiane rachunku bankowego do dokonywania przelewow za wykonane ustugi na swoj. Naleznosci,
ktére mialy by¢ w ten sposéb przekazywane nie byly z gory znane, za$ oskarzony prosbe o zmiane numeru konta
ponowil, gdy nie byl juz menadzerem Kliniki, a zatrudniona na jego miejsce M. Z. ujawnila fakt, ze przelewy z (...)
nie trafialy na konto Kliniki.

Skoro kwoty dokonywanych w poszczegdlnych miesigcach przelewow objetych zarzutami z pkt I-VI aktu oskarzenia
byly o wiele nizsze, niz kwota miesiecznego wynagrodzenia oskarzonego, a ich lgczna suma nizsza, niz suma naleznego
za ten czas wynagrodzenia oskarzonego, nie moglo by¢ tez mowy o tym, by cze$¢ z nich miala na celu zwr6cenie mu
jego prywatnych srodkow, z ktorych regulowal zobowiazania Kliniki.

Gdyby rzeczywiScie przelewy mialy stanowic splate pozyczki, nie byloby zreszta potrzeby, by przelewom tym nadawac
pozor dokonanych w celu realizacji innych zobowiazan Kliniki. W szczegélnosci brak bylo podstaw, by owe wyplaty
z firmowego konta, ktérych wysoko$¢ nie byla pochodna oceny wkladu pracy oskarzonego, ukrywac przed J. S. (2),
ktora nie przepadala za nim i uwazala, ze M. D. za dobrze go traktuje. Dokonywanie takich mistyfikacji, zwlaszcza w
sytuacji, gdy z poroéwnania kwoty deklarowanej pozyczki z kwota przelewow wynika, ze znaczna jej cze$¢ musialaby
zosta¢ zwrdcona w inny sposob, jawi sie jako dzialanie kompletnie irracjonalne.

Zwazywszy na to, ze oskarzony przed podjeciem pracy u oskarzyciela positkowego byt osobg bezrobotna, z dowodéw
wynika, ze w istocie miat on swobodny dostep do wszystkich zasobéw finansowych Kliniki (konta i kasy), a analizy
przeprowadzone przez M. Z. ujawnily, ze w okresie wspolpracy dokonywal on nie majacych potwierdzenia w
dokumentacji finansowej wyplat z konta Kliniki i przelewéw na wlasny rachunek bankowy, réwniez potwierdzenie
przez przeshuchanie przedstawicieli wymienionych w apelacji podmiotéw i M. D. faktu, ze w tych wypadkach z
jego konta bankowego dokonywane byly przelewy na poczet zobowigzan Kliniki, nie stwarzaloby uzasadnionych
watpliwo$ci, czy na prawdzie nie polegaly jego wyjadnienia w zakresie, w jakim twierdzil, Ze przelewy stanowily
rozliczenie zobowiazan oskarzyciela positkowego wobec niego. W tych okolicznoéciach to, ze wychodzily one z konta
bankowego nalezacego do oskarzonego nie pozwalalo wszak na jednoznaczne stwierdzenie, ze Srodki, ktore byly
przedmiotem tych transferéow, pochodzilty z wlasnych zasobow oskarzonego (stanowily jego wlasno$c¢), a co za tym
idzie, ze M. D. w ogo6le miat dlug z tytulu pozyczki wobec oskarzonego.

Jako trafne ocenié nalezalo tez uznanie oskarzonego za winnego dopuszczenia sie przestepstw opisanych w pkt VII-
XIIi pkt XIV aktu oskarzenia. Dla bytu przestepstwa z art. 270 § 1 kk zupelnie obojetne jest wszak to, czy osoba, ktorej



podpis podrobiono na dokumencie, wiedziala o tym lub wyrazila na to zgode, czy tez nie. Dokument jest bowiem
podrobiony wéwczas, gdy nie pochodzi od osoby, w ktérej imieniu zostal sporzadzony.

Whbrew temu, co twierdzil skarzacy, stuszne bylo réwniez przypisanie oskarzonemu dopuszczenia sie ciagu dwoch
oszustw opisanych w pkt XIII i XIV aktu oskarzenia.

W $wietle dokumentéw przedlozonych przez obrone rzeczywiscie nie ulegalo watpliwosci, ze sad I instancji blednie
przyjal, ze kwota pozyczki z (...) Banku zostala przelana na konto bankowe oskarzonego (k. 682). Uchybienie to
— mimo, ze z konta tego byly regulowane zobowigzania Kliniki - nie dawalo jednak podstaw do podwazenia jako
przedwczesnego wniosku o tym, ze w/w pozyczke, ktéra pokrzywdzony wyplacit bedac przekonanym, ze strong
umowy jest M. D., ktéry bedzie dbal o terminowa splate rat, bez wiedzy oskarzyciela positkowego, postugujac sie
jego danymi, zaciaggnagl oskarzony. W realiach sprawy okolicznoé¢, ze kwota pozyczki w rzeczywisto$ci trafila na
konto Kliniki nie stwarzala uzasadnionych watpliwosci co do wiarygodnoSci zeznan oskarzyciela positkowego, ktory
twierdzac, ze na umowie pozyczki nie figuruje jego autentyczny podpis, zaprzeczyl temu, ze zawarta zostala ona w
porozumieniu z nim, by zapewnié¢ $rodki na funkcjonowanie Kliniki. Nie spos6b byloby na tej podstawie wykluczyé
tego, ze pozyczke zaciagnal samowolnie oskarzony. Z poczynionych ustalen wynikalo wszak, ze mial on do tego konta
swobodny dostep i wielokrotnie pobieral z niego swobodnie pieniadze, np. tego samego dnia, w ktéorym wplynely
pieniadze z banku, wyplacil kwote 40 tys. zl. Oskarzyciel positkowy nie zajmowal sie natomiast w ogole sprawami
finansowymi, nie dokonywat analizy stanu Srodkéw na koncie i nie orientowatl sie, ile powinno sie na nim znajdowa¢
gotowki. Przelanie pieniedzy z pozyczki zaciggnietej przy postuzeniu sie danymi M. D. na konto Klinki pozwalalo zatem
oskarzonemu na dysponowanie nimi bez wzbudzania podejrzen Banku, nie rodzac zarazem ryzyka, ze fakt zaciagniecia
zobowigzania zostanie odkryty przez oskarzyciela positkowego, ktory w calosci scedowal na niego zajmowanie sie
sprawami finansowymi i go nie kontrolowal. Mimo, ze z dokumentéw przedlozonych wraz z apelacja wynikalo, ze
kwota pozyczki wplynela na konto Kliniki i bez szczegélowego wyjaéniania, na jaki cel zostala ona rozdysponowana,
w tej sytuacji stwierdzi¢ mozna bylo, ze oskarzony, ktéremu w pkt XIII aktu oskarzenia zarzucono doprowadzenie do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Banku, stlusznie zostal uznany za winnego popelnienia przestepstwa z
art. 286 § 1 kk.

Skarzacy trafnie dostrzegl tez, ze sad I instancji dopuscit sie uchybienia dokonujgc ustalen zwiazanych z zaciggnieciem
kredytu w Banku (...). Sad 6w rzeczywiScie nie ustalil, czy kredyt ten zostal splacony i wskutek tego wyrokujac
pozostawatl w blednym przekonaniu, Ze zobowiazanie to nie zostalo jeszcze w calo$ci uregulowane. W konsekwencji
niestusznie nalozyl na oskarzonego w zwiazku z tym czynem obowiazek naprawienia szkody. Prawidlowos$¢ samego
rozstrzygniecia o sprawstwie i winie oskarzonego nie ulegata jednak w Swietle powyzszego watpliwoéci. Sptata kredytu
- jako zdarzenie majace miejsce juz po dokonaniu czynu, do ktérego z uwagi na skutkowy charakter przestepstwa z
art. 286 § 1 kk dochodzi w momencie rozporzadzenia mieniem - nie ma znaczenia dla bytu przestepstwa. O zaistnieniu
wystepku oszustwa decyduje podjecie dzialann wprowadzajacych w blad, ktérych celem jest doprowadzenie innej
osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem dla osiagniecia przez sprawce korzySci majatkowej. Decydujace
znaczenie majg zatem okoliczno$ci istniejace w chwili popelniania czynu, w szczeg6lnoSci specyficzny dla przestepstwa
z art. 286 § 1 kk zamiar kierunkowy. JeSli te przeslanki zostang spelnione, to nie mozna mowié, ze pozniejszy
zwrot $wiadczenia uzyskanego w wyniku przestepczego dzialania ma charakter ekskulpujacy. Mamy wéwczas do
czynienia jedynie z naprawieniem szkody. Skoro przy ubieganiu sie o kredyt oskarzony przedstawil zaswiadczenie o
zatrudnieniu, z ktérego niezgodnie z prawda wynikalo, ze osiggal dochody w wysokoéci 7 tys. zt (dokumenty kredytowe
— k. 228a), wytwarzajac w ten sposob u pokrzywdzonego, ktéry decyzje o udzieleniu mu kredytu podejmowal na
podstawie oceny jego zdolnoSci kredytowej bazujac na tym dokumencie, nie ulegalo watpliwosci, ze doprowadzit on
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie go w blad co do okolicznoéci
istotnej dla podjecia decyzji o zawarciu umowy. Pokrzywdzony wskutek tego jego dzialania pozostawal w blednym
przekonaniu, ze oskarzony jest klientem, ktérego sytuacja finansowa byta taka, ze w jego ocenie dawala szanse na
skuteczne odzyskanie od niego nalezno$ci. Powyzsze jednoznacznie przesadzalo o tym, ze dokonane przez niego
rozporzadzenie bylo niekorzystne z punktu widzenia jego intereséw. Bank zdecydowal sie wszak udzieli¢ kredyt
osobie o okreSlonych, wynikajacych z zaswiadczenia cechach, uwiarygodniajacych ja jako dluznika, podczas, gdy



jej sytuacja finansowa z uwagi na osigganie o polowe nizszych zarobkéw w rzeczywistosci byla o wiele gorsza. Nie
wiedzial on, ze w rzeczywisto$ci nie mial mozliwosci przeprowadzenia od oskarzonego tak skutecznej egzekucji swoich
wierzytelnoSci z jego wynagrodzenia za prace jak sie spodziewal, uznajac, ze oplacalne jest zawarcie z nim umowy, a
nie znal Zadnych innych aspektoéw jego sytuacji finansowej. Zawarl wiec z nim umowe z ryzykiem utraty wyplaconych
Srodkéw i nieuzyskania odsetek. Bank ostatecznie nie poniost zadnej szkody, niemniej jednak nie ulegato watpliwosci,
ze rozporzadzenie przez niego mieniem w tych okoliczno$ciach mialo charakter niekorzystny w rozumieniu art. 286 §
1 kk. Niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem jako znamieniem przestepstwa oszustwa jest wszak kazda czynno$c
o charakterze dyspozycji majatkowej, odnoszaca sie do ogotu praw majatkowych oraz zobowigzan ksztaltujacych
sytuacje majatkowsg, ktéra powoduje ogblne pogorszenie sytuacji majatkowej pokrzywdzonego, w tym zmniejszenie
szans na zaspokojenie roszczen w przyszlo$ci. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem to pojecie szersze od pojecia
szkody, czy straty.

Brak bylo tez podstaw do podwazenia rozstrzygnie¢ o odpowiedzialno$ci oskarzonego za czyny z art. 297 § 1 kk. Z uwagi
na to, ze ubiegajgc sie o kredyty w pazdzierniku i listopadzie 2013 roku — a tego wla$nie okresu dotyczyly zarzuty z pkt
XV i XVI aktu oskarzenia - oskarzony od kilku miesiecy w ogole nie pracowal juz u oskarzyciela positkowego, blizsze
rozwazania nad tym, czy nie posiadajac umowy o prace mogl, czy nie mdgl, powolywac sie na osiaganie regularnych
dochodoéw z pracy na potrzeby weryfikacji jego zdolnoéci kredytowej, ktére skarzacy przeciwstawial rozumowaniu
sadu, w ogole nie mogly mie¢ znaczenia dla oceny prawidlowosci w/w rozstrzygniec.

Jako generalnie trafne oceni¢ nalezalo takze rozstrzygniecie o konsekwencjach popelnienia przez oskarzonego
przypisanych mu czynéw.

Ani wymierzone kary jednostkowe, ani bedaca ich pochodng, wymierzona z warunkowym zawieszeniem wykonania,
kara laczna, nie mogly zosta¢ uznane za razaco surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk. Kary za poszczegblne
przestepstwa nalezycie uwzglednialy okolicznosci kazdego z nich i okoliczno$ci dotyczace osoby oskarzonego.
Zwazywszy na to, ze oskarzony w okresie objetym aktem oskarzenia dopuscil sie az czterech ciggow lacznie 19
przestepstw skierowanych przeciwko mieniu i innym dobrom prawnym oraz jednego przestepstwa z art. 270 § 1 kk
iart. 284 § 1 Kk, sluszne bylo przyjecie, ze jedynie kara laczna uksztaltowana przy skorzystaniu z zasady asperacji
spelni wszystkie cele postepowania. Jego uprzednia niekaralno$¢ dawala uzasadniong podstawe do przypuszczenia, ze
mimo braku efektywnego wykonania kary nie naruszy on ponownie prawa. Z uwagi na ilo§¢ popelionych przestepstw
zasadne bylo wyznaczenie 3 letniego okresu proby w celu weryfikacji trafno$ci sformulowanej wobec niego pozytywnej
prognozy kryminologiczne;.

Generalnie trafne byly rowniez pozostale rozstrzygniecia zawarte w ramach orzeczenia o karze. Majac na uwadze,
ze w chwili orzekania nie istniala juz szkoda spowodowana przez oskarzonego zaciggnieciem kredytu w banku (...)
(k. 658), brak bylo podstaw do nalozenia na niego obowiazku jej naprawienia. Wydane na podstawie art. 46 § 1 kk
orzeczenie w zakresie, w jakim odnosilo sie do kompensaty szkody wyrzadzonej w/w pokrzywdzonemu, nie moglo
zatem sie ostaé. Z uwagi na to, ze do momentu wydania wyroku oskarzony nie skompensowat szkdd wyrzadzonych
pozostalym pokrzywdzonym, w pozostalej czeSci zostalo ono jednak utrzymane w mocy.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybienn mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych za drugg instancje, obcigzajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa, albowiem
przemawiala za tym jego sytuacja materialna oceniana z uwzglednieniem obciazen fiskalnych nalozonych na niego
zaskarzonym wyrokiem.



