sygn. akt IX Ka 215/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2015 T.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Jarostaw Sobierajski

Sedziowie : SO Rafal Sadowski

SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale przedstawiciela (...)Urzedu Skarbowego w T. — Komisarza Skarbowego Dominiki Ciechanowskiej
po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2015 T.

sprawy J. P.

oskarzonego z art. 57 § 1 kks oraz z art. 77 § 3 wzw. z § 1 kks i w zw. z art. 6 § 2 kks;
na skutek apelacji wniesionej przez Naczelnika (...)Urzedu Skarbowego w T.

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 13 stycznia 2015 r. sygn. akt VIII W 153/14

I. uchyla punkt pierwszy zaskarzonego wyroku i przekazuje sprawe, w tej czeSci, do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w Toruniu;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

ITI. wydatkami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IX Ka 215/15

J. P. zostal oskarzony za to, zZe:

1. wbrew przepisowi art. 103 ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towaréow i ustug (Dz.U. z 2011r. Nr
177, poz. 1054 ze zm.) uporczywie nie wplacal w terminie, tj. do 25 dnia miesigca nastepujacego po kwartale, w ktérym
powstal obowiazek podatkowy, na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w T. podatku od towarow i ustug za okres: od
I do IIT kwartalu 2011.r, od I do IV kwartalu 2012r. oraz od I do III kwartalu 2013 przez co uszczuplit podatek od
towarow i ustug w lacznej kwocie 54.821,56 zi

Y. o wykroczenie skarbowe z art. 5781 kks;

2. wbrew przepisowi art. 45 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
(Dz.U.z 2010 Nr 51, poz. 307 ze zm.) uporczywie nie wplacal w terminie, tj. do 30 kwietnia roku nastepujacego po roku



podatkowym, na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w T., podatku dochodowego od 0s6b fizycznych z tytulu zeznania
PIT-36 za 2011 przez co uszczuplil podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w kwocie 7.470,70 zt

tj. o wykroczenie skarbowe z art. 5781 kks;

3. wbrew przepisowi art. 45 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych
(Dz.U. z 2010 Nr 51, poz. 307 z ze zm) uporczywie nie wplacal w terminie, tj. do 30 kwietnia roku nastepujacego
po roku podatkowym, na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w T., podatku dochodowego od 0s6b fizycznych z tytulu
zeznania PIT-36 za 2012 przez co uszczuplit podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w kwocie 4.308,70 z}

tj. o wykroczenie skarbowe z art. 5781 kks;

4. wbrew przepisowi art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych (Dz.U. z
2010 nr 51, poz. 307 ze zm.) dzialajac jako platnik w warunkach czyni ciggltego nie wplacal w terminie, tj. do 20 dnia
miesiaca nastepujgcego po miesigcu, w ktéorym pobrano zaliczki, na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w T. pobranego
podatku dochodowego od 0séb fizycznych z tytulu zatrudnienia pracownikéw za miesiace: od stycznia do grudnia
2012r., przez co uszczuplil podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w lacznej kwocie 1.601,00 zt

Y. o wykroczenie skarbowe z art. 77§83 kks w zw. z §1 kks w zw. z art. 6§2 kks
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 13 stycznia 2015 roku (sygn. akt VIII W 153/14):
I uniewinnil oskarzonego od czynu opisanego w punkcie 1;

IT uznat oskarzonego za winnego popekienia czynéw opisanych w punktach od 2 do 4 tj. wykroczen skarbowych z
art.5781 kks i z art. 7783 w zw. z §1 kks w zw. z art.682 kks i za to, po zastosowaniu art. 5081 kks, na podstawie art.
5781 kks wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 500 (pieciuset) zlotych;

IIT zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 (piec¢dziesieciu) zl tytulem oplaty i obciazyl
poniesionymi wydatkami w kwocie 90 (dziewietdziesieciu) zl; w cze$ci dotyczacej uniewinnienia kosztami
postepowania obcigza Skarb Panstwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost oskarzyciel skarbowy, zaskarzajgc powyzszy wyrok w calosci
na niekorzysé oskarzonego.

Zarzucil mu on obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. przepisu art. 7 i art. 410 kpk
w zw. z art. 113 § 1 kks poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow polegajacej na pominieciu istotnych
z punktu widzenia rozpoznawanej sprawy ustalen faktycznych i prawnych i zaniechaniu ich oceny karno-prawnej z
uwzglednieniem caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ponadto, blgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$¢ polegajacy na przyjeciu, ze starania
oskarzonego w zakresie uzyskania ulgi w splacie zobowigzan podatkowych wylaczaja uporczywosé w nieptaceniu
podatkow, podczas gdy z materiatu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze skuteczne dzialania oskarzonego
zmierzajgce do rozltozenia podatku od towaru i ustlug na raty zostaly podjete dtugo po wszczeciu przeciwko niemu
postepowania karnego skarbowego, co nie moze wylacza¢ znamienia uporczywosci. Ponadto, zarzucit skarzonemu
orzeczeniu razacg niewspétmierno$c kary wymierzonej oskarzonemu, nieuwzgledniajacej okoliczno$ci obcigzajacych
tj. dlugiego okresu, w ktérym oskarzony byl odpowiedzialny za brak biezacych rozliczen podatkowych ze Skarbem
Panstwa, jak i lekcewazacego jego stosunku do zobowiazan podatkowych.

W zwigzku z powyzszym oskarzyciel skarbowy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zarzuty oskarzyciela skarbowego podniesione w apelacji - dotyczace punktu I powyzszego wyroku - okazaly sie
zasadne, w zwiazku z czym Sad Okregowy orzekl o uchyleniu orzeczenia w tej czedci i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Toruniu. W pozostalym zakresie Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie
zadnych bledow, czego konkluzja bylo utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad odwolawczy przychylil sie do stanowiska podniesionego w apelacji przez skarzacego, dotyczacego wykazania
braku podstaw do uniewinnienia oskarzonego za czyn opisany w punkcie 1. aktu oskarzenia. Sad Rejonowy
popemhil blad, nie dopatrujac sie w tym przypadku zaistnienia znamienia ,uporczywosci”, opierajac swo6j wniosek
na podstawie zlozonego przez oskarzonego wniosku z dnia 7 pazdziernika 2014 r. o rozlozenie na raty wykazanej
zalegloéci oraz wydanej w tej kwestii pozytywnej decyzji organu skarbowego. Przy ocenie wystepowania powyzszej
przestanki, nalezalo jednak wziaé pod uwage stanowisko (...)Urzedu Skarbowego w T., ktory wskazal w apelacji,
iz zlozenie powyzszego wniosku mialoby znaczenie dla sprawy, gdyby nastapilo przed wszczeciem postepowania
przygotowawczego przeciwko oskarzonemu.

Analiza stanu faktycznego wykazala, iz oskarzony zlozyl wniosek o rozlozenie na raty zaleglosci podatkowych w dniu
19 marca 2012 roku, jednak pozostawiono go bez rozpoznania, gdyz oskarzony nie uzupehit wniosku w wyznaczonym
terminie. Nie dopelniajac wszystkich formalno$ci w tej kwestii, nie zlozyl skutecznie wniosku, w zwigzku z czym nie
mozna bylo tego zinterpretowac jako dzialanie niwelujgce znamie uporczywoséci. Ponadto, oskarzony w dalszym ciagu
nie dokonywat zadnych wplat, majacych na celu splate zadluzenia. Kolejny wniosek zostal zlozony dopiero w dniu
7 pazdziernika 2014 roku, a wiec w momencie kiedy bylo juz prowadzone postepowanie przygotowawcze przeciwko
oskarzonemu. Jednocze$nie nie mozna bylo tez uwzglednié¢ jako podwazajacych znamie uporczywos$ci dobrowolnych
wplat na poczet zadluzenia, gdyz zaczely one wplywaé takze dopiero we wskazanym wyzej roku, czyli w czasie kiedy
bylo juz prowadzone postepowanie karnoskarbowe przeciwko oskarzonemu.

W zwiazku z tym, ze dzialania wykazujace inicjatywe oskarzonego w zakresie wywigzania sie ze splaty zadluzenia
podatkowego nie byly podjete w czasie objetym oskarzeniem tj. od I do III kwartalu 2011.r, od I do IV kwartalu
2012r. oraz od I do III kwartalu 2013, mozna wnioskowaé o negatywnym stosunku sprawcy do realizacji obowigzku
zaplaty w terminie, w konsekwencji o wypehieniu przestanki uporczywosci, a przez to ewentualnie o popelnieniu
przez oskarzonego wykroczenia skarbowego z art. 57 § 1 kks. Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia przede wszystkim nie rozwazyt sytuacji finansowej oskarzonego w czasie ktérego dotyczyl zarzut (tylko
przed i po). Ta wlaénie kwestia powinna by¢ przede wszystkim rozwazona przy ponownym rozpoznaniu sprawy.

W pozostalym zakresie, a wiec w uznaniu przez Sad meriti oskarzonego za winnego popelnienia czynéw opisanych w
punktach od 2 do 4 aktu oskarzenia tj. wykroczen skarbowych z art. 57 § 1 kks iz art. 77§ 3 wzw. z § 1 kks w zw. z art.
6 § 2 kks oraz wymierzeniu mu za to kary grzywny 500 zlotych, Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych uchybien.
Podnoszony w apelacji zarzut razacej niewspoimierno$ci kary w stosunku do spolecznej szkodliwos$ci czynéw, nie mogt
zosta¢ uwzgledniony.

Sad Rejonowy orzekajac samoistng kare grzywny w granicach dolnego ustawowego zagrozenia za popelnione
wykroczenia skarbowe, postapil prawidtowo, nie naruszajac w ten sposdb zasad sagdowego wymiary kary. W pisemnych
motywach skarzonego orzeczenia, Sad I instancji podal jakie okolicznos$ci wzigt pod uwage przy wymiarze tej kary
i dlaczego, stwierdzajac iz w szczegdlnoSci ze wzgledu na warunki rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoéci
zarobkowe orzeczenie wyzszej kary byloby niewlaSciwe. Odniost sie takze do podnoszonych w apelacji takich
okolicznosci obciazajacych jak dlugos$c okresu, w ktérym oskarzony byl odpowiedzialny za brak biezacych rozliczen
podatkowych oraz stosunek sprawcy do wypelniania obowiazkéw wobec Skarbu Panstwa. Sad Okregowy przychylil
sie do przedstawionej w uzasadnieniu skarzonego wyroku argumentacji, jednoczes$nie rowniez majac na wzgledzie
wszelkie okolicznoéci sprawy, stwierdzit brak podstaw do podwyzszenia orzeczonej przez Sad Rejonowy kary.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w punktach II i III zaskarzonego orzeczenia zadnych uchybien moggacych stanowic
bezwzgledne przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia calo$ci wyroku z urzedu.



Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk oraz w zw. z art. 113 kks, Sad odwotawczy wydatkami postepowania
odwolawczego obciazyl Skarb Panhstwa.



