Sygn. akt IX Ka 432/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Andrzej Walenta

Sedziowie: SO Barbara Plewinska

SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Barbary Dryzner
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2014 r.

sprawy K. G. oskarzonej z art. 297 § 1 kki In;

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego Prokuratury (...) w Toruniu
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 10 lipca 2014 r. sygn. akt VIII K 442/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla punkt drugi;

II. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztoéw procesu za druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania
odwolawczego Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 432/14

UZASADNIENIE

K. G. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 8 paZzdziernika 2013 r. w C. przy ul. (...), dzialajac w z gory powzietym zamiarze, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wprowadzila w blad przedstawiciela firmy (...) co do zamiaru splaty zadluzenia, skladajac w tre$ci umowy
nieprawdziwe o$wiadczenie co do swego zatrudnienia i zarobkow w Zespole Szkét (...) w C., po czym zawarla umowe
kredytowa o nr (...) na zakup notebooka marki H., a nastepnie nie wywiazala sie z zaciagnietego zobowigzania i nie
splacila rat zaciagnietego kredytu, czym doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2.099,00
(...)S.A.

tj. o czyn z art. 29781 kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 10 lipca 2014 roku (sygn. akt VIII K 442/14):

I uznal oskarzong za winng popelnienia zarzucanego jej czynu tj. wystepku z art. 29781 kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z
art. 1182 kk i za to po zastosowaniu art.11§3 kk na podstawie art. 28681 kk, wymierzy! jej kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie na mocy art. 69§1kk i art. 7081 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytulem proby;



IT na podstawie art. 7381 kk, w okresie proby oddal oskarzona pod dozoér kuratora sadowego;

III na podstawie art. 3382 kk, wymierzyl oskarzonej kare 10 stawek dziennych grzywny przyjmujac, ze jedna dzienna
stawka wynosi 10 zk;

IV na podstawie art. 72 § 2 kk, zobowiazal oskarzona do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaptate kwoty 2.099
z} na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. Oddziat w Polsce w terminie 1 roku od uprawomocnienia sie wyroku;

V zwolnil oskarzona od oplaty sadowej a poniesionymi wydatkami obciazyl Skarb Panstwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniosl prokurator zaskarzajac wyrok w czedci dotyczacej orzeczenia o karze na
korzyéc¢ oskarzonej, zarzucajac mu obraze przepiso6w postepowania majaca wplyw na tres¢ wyroku tj. art. 343 §1i7
kpk w zw. z art. 335 § 1 kpk polegajaca na orzeczeniu kary odmiennej niz uzgodniona z oskarzong przejawiajaca sie w
orzeczeniu nieuzgodnionego z oskarzong dozoru kuratora sagdowego.

W zwiazku z powyzszym zarzutem prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie punktu II.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie w caloSci zasadna, dlatego tez Sad Okregowy uwzgledniajac podniesiony w niej zarzut
zmienil wyrok w zaskarzonej cze$ci.

Nalezy przypomniec, ze istota wyrokowania w trybie art. 343 kpk w zw. z art. 335 kpk sprowadza sie do wydania
wyroku odpowiadajacego tresci porozumienia zawartego miedzy oskarzonym a prokuratorem; nie budzi watpliwosci,
ze postulaty tego porozumienia winny zosta¢ odzwierciedlone we wniosku sformulowanym przez prokuratora w
akcie oskarzenia. W niniejszej sprawie oskarzona i prokurator uzgodnili kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 2-letni okres proby oraz kare grzywny w wymiarze 10 stawek dziennych
po 10 zlotych stawka a takze obowiazek naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate kwoty 2.099 zlotych na rzecz
pokrzywdzonego w terminie 1 roku od dnia uprawomocnienia sie wyroku. Sad Rejonowy wymierzajac oskarzonej kare
pozbawienia wolnoéci i grzywny w ksztalcie wynikajacym z porozumienia orzekl dodatkowo o oddaniu oskarzonej
pod dozor kuratora sadowego, czym niewatpliwie naruszyl ugode oskarzonej z prokuratorem, ktéra okreslala warunki
dobrowolnego poddania sie karze. Orzekajac w taki wlasnie sposob uczynil to wprawdzie zgodnie z wnioskiem
zawartym w akcie oskarzenia, jednakze nie dostrzegl, ze wniosek ten zostat - w czeSci odnoszacej sie do dozoru kuratora
sadowego - wadliwie skonstruowany gdyz ani oskarzona nie wyrazala zgody na dozoér kuratora ani porozumienie
zawarte z prokuratorem dozoru kuratora nie obejmowalo.

Wobec powyzszego nie pozostawalo nic innego jak zmieni¢ zaskarzony wyrok w zakwestionowanym w apelacji
zakresie, co tez sad odwolawczy uczynil uchylajac punkt IT wyroku.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok zostal utrzymany mocy. Nie wystapily bowiem zadne uchybienia stanowigce
bezwzgledne przyczyny odwolawcze bedace podstawa do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzona z obowigzku uiszczenia kosztéw
sadowych naleznych za druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa, albowiem
przemawiajg za tym wzgledy slusznosci gdyz zmiane wyroku wymusit oczywisty blad sadu meriti.



