Sygn. akt IXKa 418/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy - SSO Rafal Sadowski

Sedziowie - SSO Mirostaw Wisniewski

- SSO Andrzej Walenta (spr.)

Protokolant - stazysta Marzena Chojnacka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Barbary Dryzner

po rozpoznaniu w dniu 16 paZzdziernika 2014r.,

sprawy Z. G. oskarzonego o przestepstwa z art. 27881 i1 §3 kk w zw. z art. 6481 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Z. G. od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia
30 czerwca 2014r., sygn. akt IIK 1158/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a. uchyla punkt ,I” i, II” wyroku, a sprawe w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie ,,ITT” aktu oskarzenia
przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Toruniu do ponownego rozpoznania;

b. oskarzonego Z. G. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie ,,I” aktu oskarzenia, to jest
przestepstwa z art. 27881 kk w zw. z art. 27883 kk, w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie art. 27883 kk wymierza
mu kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od Skarbu Panhstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. F. W. kwote
516,60 zl. (pieéset szesnascie zlotych i sze$c¢dziesiat groszy) brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej Z. G. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia Z. G. od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych za II instancje, za§ wydatkami postepowania
odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IXKa 418/14

UZASADNIENIE

Z. G. zostal oskarzony o to, zZe:

I. wdniu 20 marca 2013r. w T. w godz. 19.10 — 19.30 przy ul. (...) w sklepie (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z
M. W., dopuscit sie kradziezy trzech tarcz diamentowych do ciecia o lacznej wartosci 1.071,00zt czym dzialal na szkode
sklepu (...), przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu w okresie od 16 lutego 2011r. do 07 sierpnia 2012r. kary 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w T.w sprawie (...)za przestepstwo z
art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk —



-t.o0czyn z art. 278811 §3 kk w zw. z art. 6481 kk;

II. wdniu 08 czerwca 2013r. w T. przy ul. (...) w sklepie (...), dopuscil sie zaboru w celu przywlaszczenia 12 szt. Kawy
Nescafe Sensacione o lacznej wartosci 251,88z} czym dzialal na szkode sklepu (...), przy czym czynu tego dopuscil
sie po odbyciu w okresie od 16 lutego 2011r. do 07 sierpnia 2012r. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w T.w sprawie (...)za przestepstwo z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk —

-t.o0czyn z art. 278811 §3 kk w zw. z art. 6481 kk;

III. w dniu 28 czerwca 2013r. w T. przy ul. (...) w sklepie (...), dopuscil sie zaboru w celu przywlaszczenia szynki
polskiej, kabanoséw z wedzarni, filetu wedzonego, schabu oraz szynki z wedzarni i poledwicy o lacznej wartoéci
471,25z} czym dzialal na szkode sklepu (...), przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu w okresie od 16 lutego 2011r.
do 07 sierpnia 2012r. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w T.w
sprawie (...)za przestepstwo z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk —

- 1.0 czyn z art. 278811 §3 kk w zw. z art. 6481 kk;

Wuyrokiem z dnia 30 czerwca 2014r. Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt IIK 1158/13, uznatl
oskarzonego:

- za winnego popelnienia czynoéw zarzucanych w punktach I i III aktu oskarzenia z tym ustaleniem,
Ze stanowiq ciqg przestepstw z art. 27883 kk w zw. z art. 27881 kk, w zw. z art. 6481 kk i za to,
po zastosowaniu art. 9181 kk, na podstawie art. 27883 kk, wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci, orzekajqgc jednoczesnie na podstawie art. 4681 kk wobec oskarzonego srodek karny w
postaci obowiqzku naprawienia wyrzaqdzonej szkody poprzez zaplate kwoty 471,25zt na rzecz (...);

- za winnego popelnienia czynu zarzucanego w punkcie II aktu oskarzenia z tym ustaleniem, ze
stanowi on wykroczenie z art. 11981 kw i za to, na podstawie art. 11981 kw, wymierzyt mu kare
30 dni aresztu, orzekajqgc jednoczesnie na podstawie art. 11984 kw wobec niego obowiqzek zaplaty
kwoty 251,88z1 na rzecz J. M. Polska tytulem réwnowartosci ukradzionego mienia.

Sad Rejonowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. W. kwote 672 zlote powiekszong o
stawke podatku VAT tytulem koszto6w pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Zwolnil oskarzonego od obowiqgzku uiszczenia oplaty a wydatkami poniesionymi od chwili
wszczecia postepowania obciqzyl Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl w calosci w odniesieniu do rozstrzygnieé dotyczqgcych odpowiedzialnosci za czyny
zarzucane oskarzonemu w pkt I i Il oskarzenia (pkt I i IT wyroku) obronca oskarzonego, zarzucajac
mu:

1. Majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 282 kpk, art. 4 kpk,
art. 581 kpk, art. 7 kpk i art. 92 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez oparcie orzeczenia wylacznie o dowody obcigzajace
w wyniku wadliwego uznania, ze M. W. nie mial interesu w tym, by obcigza¢ oskarzonego przy jednoczesnym
pominieciu dowodéw korzystnych w postaci wyjasnienn oskarzonego, ktory zaprzeczyt temu, ze namawial W. do
dokonania kradziezy ,a zatem nie miat zadnego realnego celu w popelieniu zarzucanego mu czynu” i danie w calej
rozciagloSci obcigzajacym oskarzonego zeznaniom M. K., ktory wskazal na niego jako sprawce zaboru okre$lonego
mienia (konkretnych produktéw spozywezych o okre$lonej warto$ci) w oparciu o niewyrazne nagrania z monitoringu
inajprawdopodobniej sugerujac sie w rzeczywisto$ci bliska wiezia czasowa miedzy zdarzeniami z dnia 28 1 30 czerwca
2013r.



2. Blad przyjetych za podstawe wyroku ustalen faktycznych, stanowigcy konsekwencje w/w naruszen, polegajacy na
ustaleniu, ze oskarzony jest sprawca czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia oraz kradziezy opisanej w pkt III
aktu oskarzenia.

3. Z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej — razacg niewspotmierno$¢ orzeczonej za popelienie ciggu obu
przestepstw kary 1 roku pozbawienia wolnosci.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia czyn6w opisanych w pkt Ii ITI aktu oskarzenia, ewentualnie poprzez ,,odpowiednie” ztagodzenie wymiaru
orzeczonej za ich popehienie kary.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie cze$ciowo zasadna.

Jesli chodzi o ezyn z pkt I aktu oskarzenia, to skarzacy niezasadnie twierdzil, ze oskarzony blednie zostal uznany
za winnego dopuszczenia sie kradziezy w sklepie (...) w oparciu o relacje M. W.. Ocena tego dowodu, jako czyniaca
zado$¢ regulom swobodnej oceny, pozostaje pod ochrona art. 7 kpk. Stanowiace podstawe zarzutéw wymierzonych w
te czesc¢ rozstrzygniecia, ogolne twierdzenie apelacji, ze czesto zdarza sie, ze sprawcy znajdujacy sie w takiej sytuacji,
jak M. W. (tzw. dylemat wieZnia), niezgodnie z prawda obcigzajg inne niewinne osoby, nie mogto jej skutecznie
podwazac. Nie ulega watpliwosci, ze sad meriti, ktérego uwadze wcale nie umknelo to, ze M. W. sam byl oskarzony
o udzial w dokonaniu czynu zarzucanego Z. G., trafnie potraktowal jego relacje, w ktorych nie negujac roli, jaka
odegral w popelnieniu czynu, przedstawil przebieg wydarzen, jako pelnowartoSciowy material dowodowy. Ich analiza
w kontek$cie pozostalych zgromadzonych dowodéw, rzeczywiscie dawala uzasadnione podstawy do wykluczenia
tego, ze falszywie pomowit on oskarzonego o wspotudzial w przestepstwie, by samemu otrzymac jak najlagodniejszy
wymiar kary. Abstrahujac juz od tego, czy przyznawanie sie do tego, ze przestepstwa dokonalo sie wraz z inng
osoba, realizujac z gbry ustalony plan, rzeczywiscie jest z punktu widzenia zatrzymanego na tzw. goracym uczynku
sprawcy lepsza strategia, niz wskazanie, ze zamiar jego popelnienia pojawil sie nagle pod wplywem impulsu, stwierdzic¢
nalezy, ze skoro wynikajaca z nich wersja wydarzen koresponduje z tg wylaniajaca sie z zeznan pracownika sklepu i
nagraniem monitoringu, to zgodne z zasadami prawidlowego rozumowania i wskazaniami dos§wiadczenia zZyciowego
bylo przyjecie, ze to one, a nie wyjasnienia oskarzonego, ktéry twierdzil, ze w sklepie przypadkowo spotkal M.
W., zaslugiwaly na uwzglednienie. Goloslowne sugestie, jakoby M. W. na rozprawie mog} czy mial wycofa¢ sie ze
swoich wcze$niejszych niekorzystnych dla oskarzonego twierdzen, majace w realiach przedmiotowej sprawy charakter
zupekie dowolnych spekulacji, nie moga dyskwalifikowaé ich jako podstawy rozstrzygniecia.

Racje ma natomiast skarzacy, wskazujac, ze za dowolne uznaé nalezy rozstrzygniecie o odpowiedzialnoéci oskarzonego
za czyn zarzucany mu w pkt III aktu oskarzenia. Sad orzekajacy faktycznie pochopnie uznal zeznania
pracownika ochrony M. K. za wystarczajgca podstawe do przesadzenia o tym, ze oskarzony dopuscil sie opisanej aktem
oskarzenia kradziezy w sklepie (...) w dniu 28 czerwca 2013r.

Z zeznan tych wynika, ze wskazal on na zatrzymanego w dniu 30 czerwca 2013r., w zwigzku z podejrzeniem usilowania
dokonania kradziezy, oskarzonego, jako na sprawce opisanej w pkt III aktu oskarzenia kradziezy, ktéra miala miejsce
dwa dni wczeéniej, bowiem po obejrzeniu nagran z monitoringu z tego dnia doszed! do wniosku, ze widnieje na
nim wlasnie on. Mimo tego, ze nagrania mialy kluczowe znaczenie dla oceny wiarygodno$ci dokonanego przez niego
rozpoznania, ktore zakwestionowal oskarzony odwolujgc przyznanie sie do winy, a osoba, ktéra w postepowaniu
przygotowawczym je odtworzyla, wskazala w protokole z tej czynnosci (k. 84), ze jest ono stabej jakoSci i wida¢ na
nim jedynie sylwetke starszego mezczyzny ubranego na czarno, w czarne 34 spodnie z bialymi skarpetkami oraz
czarnymi butami, sad nie pokusil sie o przeprowadzenie tego dowodu na rozprawie i skonfrontowanie z nim $wiadka.
Bez dopytania M. K. o przestanki dokonanego rozpoznania nie sposéb natomiast w tej sytuacji racjonalnie uznaé za
wiarygodna, dokonana przez niego identyfikacje.



Z pisemnych motywow orzeczenia wynika, ze takze i okreslajac okoliczno$ci przypisanego oskarzonemu czynu z dnia
28 czerwca 2013r., sad bazowal na zeznaniach w/w pracownika ochrony, ktory - zdaniem sadu - w sposéb jasny i
logiczny przedstawil okoliczno$ci zwigzane z kradzieza towarow. Tre$é tych zeznan nie wskazuje na to, by co innego,
niz wspomniane nagranie bylo Zrodlem wiedzy §wiadka na temat tego, jakie konkretnie przedmioty i o jakiej wartosci
skradziono dnia 28 czerwca 2013r. Swiadek w gruncie rzeczy nie wypowiada sie w nich w ogéle na temat tego, skad
wie, co mialo zostaé przez sprawce zabrane i na jakiej podstawie ustalona zostala — niezwykle istotna dla dokonania
prawidlowej oceny prawnej czynu - wysoko$c strat. Z jego relacji wynika, ze mezczyzna ten nie zostal przy wyjsciu
ze sklepu zatrzymany i ze nie podjeto wobec niego czynno$ci mogacych daé¢ jednoznaczna odpowiedZ na pytanie o
to, co bez placenia wynibsl ze sklepu. Blizsza analiza nagrania z monitoringu z dnia 28 czerwca 2013r. ujawnia za$,
Ze z uwagi na swoja zIg jako$¢ nie daje ono osobie, ktora obserwuje przebieg zaj$cia wylacznie §ledzac je, podstaw
do stwierdzenia, jakie konkretnie rzeczy (w tym, o jakiej warto$ci) zostaly skradzione, a wiec rozstrzygniecia, czy
zabrane ze sklepu zostalo wlasnie to, o czym moéwil §wiadek. Wida¢ na nagraniu wszak w zasadzie jedynie tyle, ze
mezczyzna chowa do koszyka, w ktérym znajduje sie reklamowka, jakie$ artykuly spozywcze. Konfrontacja stabej
jakosci (w tej czeéci) nagrania z zeznaniami $§wiadka, ktory wskazuje je jako podstawe swojej wiedzy o sprawie co do
tozsamoSci sprawcy, i ktére — jak zasadnie mozna wnioskowaé w §wietle tresci tych zeznan — stanowilo takze baze
do stwierdzenia przez niego, co zostalo dnia 28 czerwca 2013r. skradzione (jakie konkretne przedmioty o okreslonej
wartosci), poddaje w watpliwo$¢ mozliwo$é uznania oskarzonego za winnego dopuszczenia sie czynu opisanego w
akcie oskarzenia w oparciu o stowa M. K.. Nic nie $§wiadczy wprawdzie o tym, by Swiadek za wszelka cene staral sie
obciazy¢ bedacego dla niego osoba obca oskarzonego, ujetego na probie popelnienia przestepstwa w dniu 30 czerwca
2013 r., odpowiedzialnoscia za dokonany na szkode (...)dwa dni wczeéniej przez kogo$ czyn tego rodzaju, jednakze -
nawet zakladajac brak zlej woli Swiadka - nie mozna bylo poprzestajac na jego odczytanych zeznaniach z postepowania
przygotowawczego, przyjac, ze na pewno bylo tak, jak mowil, tj. ze oskarzony (ktoéry temu zaprzeczyl) dnia 28 czerwca
2013r. ukradl w tymze sklepie, w okolicznosciach wskazanych w akcie oskarzenia, rzeczy wymienione w zarzucie z
pkt III. Enigmatyczne (odwolane p6zniej) przyznanie sie przez oskarzonego do popelienia m.in. czynu zarzucanego
mu (opisanego) w pkt IIT aktu oskarzenia, bez odniesienia sie do jego okolicznoéci, nie moze niwelowa¢ brakow tego,
najistotniejszego w realiach sprawy, dowodu obcigzajacego.

Majac na uwadze powyzsze, sad odwotawczy uchylil pkt I zaskarzonego wyroku, ktérym przypisano oskarzonemu
dokonanie ciggu przestepstw z art. 27881 i §3 kk w zw. z art. 6481 kk, obejmujgcego m.in. czyn z dnia 28 czerwca
2013r. i zawarte w pkt I wyroku orzeczenie o naprawieniu szkody wyniklej z jego popelnienia.

W zakresie, w jakim zawarte w pkt I wyroku rozstrzygniecie odnosito sie do jego odpowiedzialnos$ci za czyn opisany
w pkt III aktu oskarzenia, sprawa przekazana zostala do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Orzekajac ponownie, Sad Rejonowy winien uzupelni¢ material dowodowy, majac na wzgledzie poczynione wyzej
uwagi. Niezbedne bedzie skonfrontowanie §wiadka M. K. z nagraniem monitoringu i ustalenie, na jakich konkretnie
przestankach opierat sie dokonujac identyfikacji oskarzonego. Winien zostaé on takze rozpytany o to, skad wie, jakie
przedmioty zostaly dnia 28 czerwca 2013r. skradzione przez mezczyzne utrwalonego na nagraniu i na jakiej podstawie
ich warto$c¢ zostala ustalona na kwote wskazana w zarzucie. Jesli jego zeznania nie pozwola na wyjasnienie w/w
kwestii konieczne okaza¢ sie moze rowniez przestluchanie innej osoby kompetentnej do precyzyjnego okreslenia w
imieniu pokrzywdzonego poniesionych wowczas strat. Dopiero uzupelnienie postepowania dowodowego i dokonanie
wnikliwej oceny caloksztaltu tak zebranych dowodéw pozwoli na wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznoSci
sprawy, a w konsekwencji - nalezyte orzeczenie o odpowiedzialno$ci oskarzonego.

Jedli chodzi natomiast o czyn zarzucany oskarzonemu w pkt I aktu oskarzenia - prawidlowo$¢ przypisania ktorego
oskarzonemu nie budzila zastrzezen - sad odwolawczy uznal Z. G. za winnego jego popehienia i na podstawie art.
27883 kk wymierzyl mu za to kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Kara ta — nizsza, niz jedna kara orzeczona przez sad I instancji za to i inne przestepstwo popelnione w warunkach
ciggu przestepstw z art. 9181 kk - w nalezyty sposdb uwzglednia zaréwno okolicznosci tego popelnionego w warunkach
recydywy z art. 6481 kk czynu, jak i te dotyczace osoby oskarzonego. Niska warto$é szkody, rzutujaca na ocene



jego spolecznej szkodliwosci, jako cechujgcej sie poziomem wlasciwym dla wypadku mniejszej wagi, nie uzasadniala
premiowania postawy bedacego recydywista oskarzonego, ktory lekcewazac kary stosowane dotychczas wobec niego
za popelnianie przestepstw przeciwko mieniu, po raz kolejny dopuscil sie przestepstwa skierowanego przeciwko tym
samym dobrom prawnym. Trudna sytuacja materialna oskarzonego, ktérej w pierwszym rzedzie powinien on starac
sie zaradzié legalnymi sposobami, a na ktorej tle nie zachodzily zadne nadzwyczajne, nagte okoliczno$ci, ktérym nie
mozna bylo zaradzi¢ w inny sposéb (brak informacji o tym), zadng miarg nie dawala mu przyzwolenia na lamanie
prawa. Kara pozbawienia wolno$ci w wysokoéci 8 miesiecy adekwatna jest zaréwno do wagi jego czynu, jak i jego
zawinienia.

Podzielajac przekonanie sadu I instancji, ze niemozliwe jest rozsadne prognozowanie co do pozytywnego przebiegu
resocjalizacji oskarzonego w warunkach wolnoéciowych i przyjecie, ze sama grozba zarzadzenia wykonania tejze
kary wystarczajaca bedzie do wdrozenia go do przestrzegania prawa, sad odwolawczy nie doszukal sie podstaw do
zastosowania wobec niego $§rodka probacyjnego z art. 69 kk.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiefi mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono w oparciu o przepisy 8§14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Orzekajac o kosztach postepowania odwolawczego w zakresie dotyczacym utrzymanej w mocy cze$ci rozstrzygniecia,
na podstawie art. 624 kpk w zw. z art. 634 kpk, kierujac sie trudna sytuacja materialng oskarzonego, sad odwolawczy
zwolnil go od ponoszenia kosztow sadowych za Il instancje, a wydatkami postepowania odwolawczego obcigzyt Skarb
Panstwa.



