Sygn. akt IX Ka 214/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mirostaw Wisniewski

Sedziowie: SO Aleksandra Nowicka

SO Barbara Plewinska / spr/

Protokolant: st. sekr. Katarzyna Kotarska

przy udziale przedstawiciela Urzedu Celnego Jarostawa Plonki

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014 roku

sprawy R. N.

oskarzonego z art. 65 § 4 kks

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 31 stycznia 2014 roku sygn. akt VIII W 156/13

I. uznajac apelacje oskarzyciela za oczywiScie bezzasadng, zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IX Ka 214/14

UZASADNIENIE

R. N. zostal oskarzony o to, ze nabyl w T., nie p6Zniej niz w dniu 8 marca 2013 roku wyroby akcyzowe w postaci
suszu tytoniowego o wadze 1 kg, w jednym worku foliowym, bez etykiet, bez wymaganych znakéw akcyzy, nadanych
do przesylki przez Urzad Pocztowy w W., o nr nadania (00) (...), na ktorych ciazyl podatek akcyzowy w wysokosci
437,00-z}, stanowiacych przedmiot czynu zabronionego z art. 63 §7 kks,

- 4. o popelnienie wykroczenia skarbowego okreslonego w art. 65 § 4 kks.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2014 r. Sagd Rejonowy w Toruniu uniewinnil oskarzonego od popelienia zarzucanego
mu czynu, kosztami procesu obcigzajac Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyt w calosci na niekorzysé oskarzonego oskarzyciel publiczny, zarzucajac mu blad w
ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na stwierdzeniu,
Ze nie mozna przyjac, ze oskarzony dzialal Swiadomie i Ze powinien i mogl przypuszczaé, ze wystany mu przez matke
susz tytoniowy stanowi przedmiot czynu zabronionego z art. 63 § 7 kks, podczas, gdy prawidlowo oceniony material
dowodowy prowadzi do przeciwnych wnioskow.



Powolujac sie na w/w zarzut, skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego, jako bezzasadna w stopniu oczywistym, nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Aprobujac przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku ustalenia faktyczne, skarzacy zglosil zastrzezenia co do
dokonanej przez sad meriti prawnej oceny zachowania R. N.. W ocenie sagdu odwolawczego nie sposéb bylo ich
podzieli¢. Za prawidlowe uznac¢ nalezalo zar6wno ustalenia poczynione co okoliczno$ci nabycia przez niego tytoniu,
jak i wniosek, ze nie wynika z nich, by miat on lub cho¢by még} i powinien mie¢ sSwiadomosé tego, ze towar ten jest
wprowadzany na rynek nielegalnie - z pominieciem oplat akcyzowych.

Polemizujac ze stanowiskiem wyrazonym w wyroku, skarzacy nie wykazal, by sad I instancji blednie uznal, ze
okolicznosci, w jakich oskarzony nabyt tyton, nie stanowily wystarczajacej podstawy do przyjecia, ze powinien byl on
powziac watpliwosci co do legalnosci jego pochodzenia. W rzeczywistoSci okoliczno$ci te - oceniane z uwzglednieniem
zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego — nie tylko nie wskazywaly na to, ze tyton nie posiada wymaganych znakow
akeyzy, ale czynily uzasadnionym jego przekonanie, ze wejscie w jego posiadanie bedzie legalne.

Z poczynionych ustalen wynikalo, ze oskarzony tyton mial otrzymac w prezencie od swojej matki, ktora wezeéniej
zakupila go na wlasny uzytek, jednak nie chciala go pali¢, bowiem okazal sie dla niej za mocny. Oskarzony mial
niewatpliwie prawo zakladaé, ze przekazujac mu nieuzytkowany przez siebie towar, chciala mu ona wysSwiadczyc
przystuge i nie narazalaby go na klopoty.

W toku postepowania nie ujawniono zadnej okolicznosci, ktéra — ocenia rozsadnie - winna byla wzbudzié watpliwoSci
oskarzonego, jako rzetelnego nabywcy wyrobu akcyzowego, co do tego, czy 6w susz znalazl sie w obrocie legalnie.

B. N. - z ktorej niezakwestionowanych przez skarzacego zeznan wynikalo, ze sama pozostawala w przekonaniu, ze nie
dopuscila sie czynu zabronionego, nabywajac 6w tyton i nie miala Swiadomosci tego, ze przekazujac go synowi moze
sprowadzi¢ na niego klopoty - w trakcie rozmowy z oskarzonym na temat przekazania mu go w podarunku w ogdle
nie poruszala kwestii legalnosci pochodzenia tytoniu.

Nie podala mu tez woéwczas zadnej informacji, ktéra — oceniana rozsadnie

— nakazywalaby mu, jako osobie rzetelnie podchodzacej do swoich obowigzkow jako nabywcy towaru akcyzowego,
powziecie watpliwosci co do tego, ze towar moze nie posiada¢ wymaganych znakoéw akcyzy. Matka powiedziala mu
wszak jedynie, ze sama kupila tyton na miejskim targowisku, a wiec w miejscu, gdzie - jak mozna domniemywac¢ -
legalnie odbywa sie handel r6znymi towarami. Nie wskazywata w szczegdlno$ci na to, ze nabyla go w zanizonej, super
atrakcyjnej cenie, badz na to, ze sprzedawca zachowywal sie jak osoba, ktéra ma co$ do ukrycia. Z jej oéwiadczenia
o tym, w jaki spos6b sama znalazla sie w posiadaniu tytoniu, ktéry zamierzala przekazac¢ oskarzonemu, wynikalo w
istocie, ze kupita go w typowych, jak na zawieranie tego rodzaju transakeji, a nie jakich$ podejrzanych, okolicznosSciach.

W tej sytuacji - gdy propozycje nieodplatnego otrzymania tytoniu dostal on od osoby, ktéra darzy zaufaniem i ktora
sama nabyla go w publicznym, zorganizowanym miejscu oficjalnej sprzedazy towaréw - nie sposob rozsadnie czynic¢
oskarzonemu zarzutu z tego, ze nie widzial potrzeby szczegdlowego dopytywania sie matki o to, czy wyr6b ten na
pewno posiada znaki akcyzy, czy nie. Mial on w pelni uzasadnione prawo przypuszczaé, ze tak wlasnie bedzie.

Sad orzekajacy slusznie uznal wiec, ze brak bylo podstaw do uznania oskarzonego za winnego dopuszczenia sie
popelnienia zarzucanego mu wykroczenia skarbowego.

Z poczynionych ustalen wynikalo, Ze zgodzil sie on przyjac zatrzymany tyton w podarunku od swojej matki. W ocenie
sadu odwotawczego, sad I instancji - do ktérego kompetencji w mysl art. 8 kpk nalezalo samodzielne dokonanie ustalen
w tej kwestii - stusznie przyjal, ze B. N. miala uzasadnione podstawy, by przypuszczac, ze nabywa towar



zlegalnego zrdédla. Nabycie produktu w publicznym miejscu, gdzie odbywa sie legalny handel, a sprzedajacy nie kryje
zawarcia transakcji - nawet w korzystnej cenie, ktorej atrakcyjno$¢ nalezy uwzglednia¢ przy uwzglednieniu tego, ze
przed uzyciem wymagal on dalszej samodzielnej obrobki przez osobe chcgca go wykorzystaé - jak najbardziej moglo
utwierdzi¢ kupujaca w tym, ze nabywany towar, tak inne wyroby sprzedawane w tym samym miejscu przez inne osoby,
jest wprowadzany do obrotu legalnie. Rzecz jednak w tym,

ze niezaleznie od tego, jak nie ocenia¢ by tego, czy miala ona uzasadnione prawo pozostawac w przekonaniu, ze nabyla
legalny towar, nic nie wskazywalo na to, by oskarzony, ktéry zgodzil sie go od niej przyjac za posrednictwem poczty,
zdawal sobie sprawe z tego, ze tyton ten zostal wprowadzany na rynek nielegalnie - z pominieciem optat akcyzowych
lub ze na podstawie okolicznoS$ci towarzyszacych propozycji matki powinien byl przewidywaé, ze tak wlasnie jest.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez nalezalo utrzymac go w mocy.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli art. 113 kks w zw. z art. 636 § 1 kpk, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.



