Sygn. akt IX Ka 173/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Jarostaw Sobierajski (spr.)

Sedziowie SO Mirostaw Wiéniewski

SO Lech Gutkowski

Protokolant st.sekr.sagdowy Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Malgorzaty Partyki
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2014 roku

sprawy L. L.

oskarzonej o przestepstwo z art. art. 97 ust. 1 Ustawy z dnia 25 pazdziernika 2006 r o bezpieczenstwie zywnosci i
zywienia ( Dz. U. z 2006 r. Nt 171, poz. 1225 ze zm.)w zw. z art. 12 kk

Z.S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 977 ust 1 ustawy z dnia 25 pazdziernika 2006 r o bezpieczenstwie zywno$ci i zywienia
( Dz. U.z 2006 r Nr 171, poz. 1225 ze zm. ) w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Grudziadzu
z dnia 19 grudnia 2013 roku sygn. akt IT K 1438/10
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Grudzigdzu do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IX Ka 173/14
UZASADNIENIE
Z. S. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 3 sierpnia 2009 r. do 9 pazdziernika 2009 r. w (...) P. J., ul. (...) w G. peliac obowigzki
Glownego Technologa i bedac osoba miedzy innymi odpowiedzialna za kontrole poprawnosci przebiegu produkcji z
uwzglednieniem jakosSci produktu koficowego oraz kontrole ich zgodno$ci z przyjetymi normami technologicznymi,
dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wyprodukowat i w konsekwencji
wprowadzil do obrotu $rodki spozywcze zafalszowane i tak:

1) Maslo (...)z W. 200 g — wyprodukowane w dniu 3 sierpnia 2009 roku, wielko$ci partii 360 kg — numer partii
07.009.178 do (...) w B. na ul. (...), ktére zawieralo 60.01 % tluszczu obcego, wyzsza zawarto$¢ wody, mazista
konsystencje i wyczuwalny posmak thuszczu roslinnego,



2) Maslo (...)170 g — wyprodukowane w dniu 4 sierpnia 2009 roku, wielkosci partii 612 kg — numer partii 04.09.104,
do C. (...) we W. na ul. (...), ktére zawieralo 58.81% tluszczu obcego, mazista konsystencje i wyczuwalny posmak
thuszczu roslinnego,

3) Maslo (...) 300 g — wyprodukowane w dniu 6 sierpnia 2009 roku, wielko$¢ partii 432 kg — numer partii 07.09.167,
do (...) w B. na ul. (...), ktére zawieralo 67.70 % tluszczu obcego, wyzsza zawarto$¢ wody, mazistg konsystencje i
wyczuwalny posmak thuszczu roslinnego,

4) Maslo (...)200 g — wyprodukowane w dniu 27 sierpnia 2009 roku wielko$¢ partii 700 kg — numer partii 27.09.180,
do (...) wO. ul. (...), ktore zawieralo 9,60 % tluszczu obcego, wyzsza zawarto$¢ wody,

5) Maslo (...) 170 g — wyprodukowane w dniu 13 wrze$nia 2009 roku, wielkoSci partii 714 kg — numer partii 13.10.106,
do Hipermarketu C. w O. na ul. (...), ktore zawieralo 66.60% tluszczu obcego, wyzsza zawarto$¢ wody, smak thuszczowy
i wyczuwalny posmak tluszczéw roélinnych,

6) Maslo (...) 200 g — wyprodukowane w dniu 7 pazdziernika 2009 roku, wielkoSci partii 600 kg — numer partii
07.11.168 do Hipermarketu (...) w K., ktére zawieralo 11,2 % tluszczu obcego,

7) Maslo (...) 100% Oryginalne 200 g — wyprodukowane w dniu 8 pazdziernika 2009 roku, wielkoS$ci partii 360 kg-
numer partii 12.11.101, do (...) w K., ktére posiadalo smak i zapach nieczysty, thuszczowy,

8) Maslo (...) 200 g- wyprodukowane w dniu 9 pazdziernika 2009 roku, wielko$é¢ partii 600 kg — numer partii
10.11.103 do firmy(...) S.A. w R. na ul. (...) i do firmy (...) S.A. Oddzial (...) w L. na ul. (...), ktére zawieralo 62,51 %
thuszczu obcego, wyzsza zawarto$é wody,

tj. o przestepstwo z art. 97 ust. 1 Ustawy z dnia 25 pazdziernika 2006 r. o bezpieczenstwie zywno$ci i zywienia (Dz.
U. z 2006 1. Nr 171, poz. 1225 ze zm.) w zw. Z art. 12 kk

L. L. zostala oskarzona o to, ze:

w okresie od 3 sierpnia 2009 r. do 9 pazdziernika 2009 r. w (...) P. J., ul. (...) w G. pelniac obowiazki Kierownika
Produkcji i bedac osoba miedzy innymi odpowiedzialng za przebieg proceséw produkcyjnych wszystkich dzialow,
dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wyprodukowata i w konsekwencji
wprowadzila do obrotu $rodki spozywcze zafalszowane i tak:

1. Maslo (...) z W. 200 g — wyprodukowane w dniu 3 sierpnia 2009 roku, wielkoSci partii 360 kg — numer partii
07.009.178 do (...)

w B. na ul. (...), ktdére zawieralo 60.01 % tluszczu obcego, wyzsza zawarto$¢ wody, mazista konsystencje i wyczuwalny
posmak thuszczu roslinnego,

2. Maslo (...) 170 g — wyprodukowane w dniu 4 sierpnia 2009 roku, wielkos$ci partii 612 kg — numer partii 04.09.104,
do (...) we W. na ul. (...), ktére zawieralo 58.81% ttuszczu obcego, mazista konsystencje i wyczuwalny posmak ttuszczu
roSlinnego,

3. Maslo (...) 300 g — wyprodukowane w dniu 6 sierpnia 2009 roku, wielko$¢ partii 432 kg — numer partii 07.09.167,
do (...) w B. na ul. (...), ktére zawieralo 67.70 % tluszczu obcego, wyzsza zawarto$¢ wody, mazistg konsystencje i
wyczuwalny posmak thuszczu ro$linnego,

4. Masto (...) 200 g — wyprodukowane w dniu 27 sierpnia 2009 roku wielko$¢ partii 700 kg — numer partii 27.09.180,
do(...)w O. ul. (...), ktore zawieralo 9,60 % tluszczu obcego, wyzsza zawarto$¢ wody,



5. Maslo (...) 170 g — wyprodukowane w dniu 13 wrze$nia 2009 roku, wielko$ci partii 714 kg — numer partii 13.10.106,
do Hipermarketu C. w 0. na ul. (...), ktére zawieralo 66.60% tluszczu obcego, wyzsza zawarto$é wody, smak ttuszczowy
i wyczuwalny posmak thuszczéw roslinnych,

6. Maslo (...) 200 g — wyprodukowane w dniu 7 pazdziernika 2009 roku, wielkosci partii 600 kg — numer partii
07.11.168 do Hipermarketu (...) w K., ktére zawieralo 11,2 % tluszczu obcego,

7. Mastlo (...) 100% Oryginalne 200 g — wyprodukowane w dniu 8 paZdziernika 2009 roku, wielkoS$ci partii 360
kg- numer partii 12.11.101, do (...) Spétka z 0.0. Centrum Handlowe w K., ktére posiadalo smak i zapach nieczysty,
tluszczowy,

8. Maslo (...) 200 g- wyprodukowane w dniu 9 pazdziernika 2009 roku, wielko$¢ partii 600 kg - numer partii 10.11.103
do firmy (...) S.A.wR.naul. (...)ido firmy (...) S.A. Oddziat (...) w L. na ul. (...), ktére zawierato 62,51 % tluszczu
obcego, wyzszg zawarto$¢ wody,

1j. o przestepstwo z art. 97 ust. 1 Ustawy z dnia 25 pazdziernika 2006 r. o bezpieczenstwie zywnoéci i zywienia (Dz.
U. z 2006 r. Nr 171, poz. 1225 ze zm.) w zw. zZ art. 12 Kk

Sad Rejonowy w Grudzigdzu wyrokiem z dnia 19 grudnia 2013 roku (sygn. akt II K 1438/10):

1. uznal oskarzonego Z. S. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, tj. wystepku z art. 97 ust. 1 ustawy z dnia
z dnia 25 sierpnia 2006 r.

o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia (Dz. U. z 2006 r. Nr 171, poz. 1225 ze zm.)

w zw. z art. 12 kk z tym ustaleniem, ze z opisu czynu wyeliminowat punkt 7, dotyczacy wyprodukowania masla E. w
dniu 8 pazdziernika 2009 r. i za to na mocy art. 97 ust. 1 cyt. ustawy w zw. z art. 3381 i 3 kk wymierzyl mu kare grzywny
w wysokoSci 100 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki za rownowazna kwocie 50 ztotych,

2. uznal oskarzong L. L. za winna popelnienia zarzucanego jej czynu,

tj. wystepku z art. 97 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 25 sierpnia 2006 r. 0 bezpieczenstwie zywno$ci i zywienia (Dz. U. z
2006 1. Nr 171, poz. 1225 ze zm.) w zw. z art. 12 Kk, z tym ustaleniem, ze z opisu czynu wyeliminowal punkt 7, dotyczacy
wyprodukowania masta E.

w dniu 8 pazdziernika 2009 r. i za to na mocy art. 97 ust. 1 cyt. ustawy w zw.

z art. 33811 3 kk wymierzyl jej kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ jednej stawki
za rownowazna kwocie 40 zlotych,

3. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego Z. S. kwote
500 zlotych, a od oskarzonej L. L. kwote 400 zlotych tytulem oplaty sagdowej oraz obciazyl oboje oskarzonych
wydatkami poniesionymi w toku postepowania w kwotach po 1.899,45 zlotych.

Od powyzszego wyrok apelacje wniést obronca oskarzonych, zaskarzajac wyrok w caloSci i podnoszac zarzuty:
1. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez:

a) przyjecie, ze oskarzeni - jako pracownicy zakladu produkcyjnego zatrudnieni na stanowiskach kierowniczych -
podjeli dzialania polegajace na produkcji i wprowadzeniu do obrotu zafalszowanego $rodka spozywczego, pomimo ze
zaden dowod nie potwierdzil tej tezy,

b) przyjecie, ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czynéw umyélnie w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
pomimo ze zaden dowdd tego nie potwierdza a opinia bieglego wskazuje na mozliwosci zrédla bledu co do skladu
masla poza zakladem oraz w zakladzie,



c¢) przyjecie, ze Srodki spozywcze, ktorych produkcje oskarzonym sie zarzuca byly zafalszowane (ze wzgledu na
procentowa zawarto$¢ thuszczu roélinnego), mimo ze takie ustalenie wymaga opinii bieglego, ktéra nie zostala
przeprowadzona,

d) przyjecie, ze laboratorium zakladowe moglo wykry¢ wady $rodka spozywczego polegajace na zawarto$é thuszczu
innego niz mleczny, pomimo ze z materialu dowodowego wynika, ze laboratorium zakladowe nie posiadalo
specjalistycznego sprzetu — chromatografu umozliwiajacego badanie tego rodzaju i ilosci thuszczu,

e) przyjecie, ze nie moglo dojs¢ do dostawy wadliwej Smietanki do zakladu produkcyjnego, pomimo ze ani dostawcy
$mietanki ani zaklad produkcyjny nie dysponowali specjalistycznym sprzetem do badania rodzaju tluszczu, tj.
Smietanka nie byla badana na etapie jej dostawy, cze$¢ pracownikdow dostawcéw $mietanki stwierdzila, ze nie byly
prowadzone badania Smietanki a jej transporty nie byly zabezpieczane, a poza tym nie wszyscy dostawcy Smietanki
zostali ustaleni i przestuchani,

f) przyjecie w sposdb dorozumiany i wbrew opinii bieglego, ze w trakcie 24-godzinnej produkcji duzej iloSci produktow
pracownicy zakladu nie mogli popelnié bledu np. na etapie czyszczenia linii produkcyjnej lub przy doborze papieru
do pakowania masla,

g) przyjecie, ze gdyby pracownicy popehili blad, to zostalby ujawniony lub ze pracownicy laboratorium zakladowego
dzialali w sposob nieprawidlowy, pomimo ze nie bylo mozliwosci ujawnienia inkryminowanych wad produktéw w
zakladzie gdyz zaktad nie dysponowal specjalistycznym sprzetem, szeregowi pracownicy mogli popenié blad,

h) przyjecie, ze oskarzeni produkowali i wprowadzali do obrotu zafalszowany §rodek spozywczy oraz ze dzialali
z checi osiagniecia korzysci majatkowej, mimo ze z materialu sprawy wynika, ze oskarzeni sa jedynie etatowymi
pracownikami sprawujacymi ogolny nadzoér nad produkeja przez 8 godzin dziennie,

2. obraze przepiséw postepowania majaca wpltyw na tre$¢ wyroku tj.:

- naruszenie art. 2 § 2 kpk, art. 4 kpk, art. 5 § 11 2 kpk w zw. z art. 42 ust. 3 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. 21 3
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunac
watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonych i jednoczesne pominiecie okolicznosci korzystnych dla oskarzonych, a nadto
poprzez przyjecie umy$lnosci dzialania oskarzonych na zasadzie nieprawidlowego procesu poszlakowego,

- naruszenie art. 193 § 1 kpk poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno§¢ wymagajaca
wiadomosSci specjalnych, tj. okreslenia rodzaju i iloSci thuszczu w masle,

- naruszenie art. 7 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez przyjecie nieuprawnionych
logicznie wnioskow i pominiecie watpliwosSci lub okolicznoéci korzystnych dla oskarzonych, dokonywanie ustalen w
sposob sprzeczny z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oraz bledna ocene wiarygodnosci zeznan §wiadkow,

- naruszenie art. 424 § 1 pkt 1i 2 kpk poprzez brak wskazania dowodéw, na ktérych sad sie opart ustalajac okreslone
fakty; zbiorcze zestawienie dowodow; pominiecie dowodéw przeciwnych oraz brak wyjasnienia dlaczego nie uznano
dowodow przeciwnych; brak spdjnosci w zakresie akceptacji opinii bieglego i brak uzasadnienia w zakresie wykazania
strony podmiotowej w postaci umys$lnoéci czynu zarzuconego oskarzonym,

- naruszenie art. 332 § 1 pkt 2 kpk, art. 332 § 3 kpk i art. 337 § 1 kpk w zw. z art. 6 kpk oraz art. 6 ust. 3 lit a), b)
in fine oraz c) Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci poprzez zaakceptowanie wadliwego
aktu oskarzenia, ktory nie zawieral opisow zarzucanych oskarzonym czynéw przy jednoczesnym brak uzasadnienia,
co naruszylo prawo oskarzonych do obrony materialnej i formalnej,

- naruszenia art. 14 § 1 kpk, art. 331 § 1 kpk i art. 337 § 1 kpk w zw. z art. 6 kpk i art. 14 ustawy o Policji poprzez
prowadzenie postepowania mimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela,



3. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez bledng wykladnie art. 97 ust. 1 stawy o bezpieczenstwie zywnosci i
zywienia, albowiem przepis ten konstytuuje typ przestepstwa indywidualnego wlasciwego, ktéry moze popekni¢ tylko
podmiot dzialajacy na rynku spozywczym, odpowiedzialny w ramach przedsiebiorstwa za produkcje i wprowadzenie
do obrotu $§rodkéw spozywezych zafalszowanych, podczas gdy sad meriti przyjal, ze jest to przestepstwo powszechne, a
poza tym blednie uznal, Ze oskarzeni zajmowali sie w M. produkeja i wprowadzaniem $rodkéw spozywcezych do obrotu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obrofica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych od
popehienia zarzuconych im czynéw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Niezaleznie od zarzutow apelacji, sad odwolawczy zdecydowat o uchyleniu zaskarzonego wyroku i przekazaniu sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Z uwagi na istotne braki postepowania dowodowego a takze wady w zakresie materialno-karnej oceny zachowania
oskarzonych, ktére niewatpliwie zawazyly na rozstrzygnieciu o winie oskarzonych, zaskarzony wyrok nie mog} sie
ostac.

Odnoszac sie wpierw do zarzutéw apelacji, ktére mimo uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, juz na obecnym etapie postepowania wymagajg przesadzenia, nalezy zwazy¢, ze nie ma racji
skarzacy, kiedy usituje przekonaé, ze postepowanie bylo prowadzone mimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela,
a poza tym, ze akt oskarzenia byl wadliwy z uwagi na brak zawarcia w jego tresci opiséw zarzuconych oskarzonym
czynéw oraz brak uzasadnienia. Zastrzezenia skarzacego nie s3 zasadne, bowiem skarge wni6sl uprawniony
oskarzyciel, zostala ona prawidlowo skonstruowana i skutecznie wniesiona do sagdu w trybie przewidzianym przez
przepisy Kodeksu postepowania karnego. Wbrew temu co twierdzi skarzacy, akt oskarzenia zawiera opisy zarzuconych
oskarzonym czynow, ktore oddaja istote zarzutéw postawionych oskarzonym oraz przytacza ich kwalifikacje prawna.
Brak uzasadnienia aktu oskarzenia, na co powoluje sie obronca, nie stanowi uchybienia przepisom postepowania,
bowiem w niniejszej sprawie skarga zostala sporzadzona przez organ Policji a przepis art. 332 § 3 kpk wprost
dopuszcza sytuacje, w ktorej akt oskarzenia sporzadzony przez Policje moze nie zawierac uzasadnienia. Akt oskarzenia
W niniejszej sprawie zostal zatwierdzony przez prokuratora zgodnie z procedurg okresSlong w art. 331 § 1 kpk i
wniesiony przez niego do sadu; odpada wiec takze zarzut wniesienia skargi przez nieuprawnionego oskarzyciela.

W tym kontekscie nie sposob tez dopatrze¢ sie naruszenia zapisow art. 6 ust. 3 lit a), b) i ¢) Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci (dalej: Konwencja). Oskarzeni otrzymali szczegélowa informacje, w jezyku
dla nich zrozumialym, o istocie i przyczynie skierowanego przeciw nim oskarzenia w formule przewidzianej w
Kodeksie postepowania karnego, co czyni zado§¢é postulatowi okreslonemu w art. 6 ust. 3 a) w/w Konwencji. Poza tym
nalezy zwrdcié uwage, ze oskarzeni brali czynny udzial w postepowaniu przygotowawczym (zdawali sobie sprawe, ze
dochodzenie prowadzone jest w sprawie ,zafalszowanego” masta wyprodukowanego w zakladzie, w ktérym pracowali)
a niezwlocznie po przedstawieniu im zarzutow (k. 445-446 w odniesieniu do Z. S. i k. 452-453 w odniesieniu
do L. L.) zostali przestluchani (i to dwukrotnie) w charakterze podejrzanych i zostali pouczeni o ich prawach i
obowigzkach. Oskarzeni mieli dostep do akt postepowania i zgromadzonych dowodéw, wiec podstawa oskarzenia
nie mogla by¢ dla nich zaskoczeniem ani tajemnica; zreszta po przedstawieniu zarzutéw i pierwszym przeshuchaniu
w charakterze podejrzanych oskarzeni wniesli o udzielenie im terminu na zapoznanie sie z aktami domagajac sie
wyznaczenia im kolejnego terminu przestuchania i zadanie to zostalo uwzglednione. Oskarzeni zostali zawiadomieni
o przeslaniu aktu oskarzenia do sadu. Biorac pod uwage powyzsze okolicznosci (i tryb procedowania zgodny z
obowiazujacymi przepisami kodeksu postepowania karnego), nie ma podstaw do twierdzenia, ze w toku postepowania
przygotowawczego prawo oskarzonych do obrony w jaki$ sposéb ucierpialo badz ze mozliwo$¢ jego realizacji zostalo
ograniczona. Nie ma wiec mowy o naruszeniu art. 6 ust 3 b) Konwencji traktujacego o tym, ze oskarzony ma prawo
do ,,posiadania odpowiedniego czasu i mozliwo$ci do przygotowania obrony”. Poza tym nalezy pamietaé, ze prawo do
obrony oskarzeni mieli zagwarantowane takze w postepowaniu sgdowym i dysponowali warunkami, by przygotowac



obrone w rozumieniu analizowanego zapisu Konwencji. Powyzsze okoliczno$ci jak tez fakt, ze w postepowaniu
przygotowawczym oskarzeni ustanowili obronce (k. 465, 466), ktéry ich reprezentowal w postepowaniu sadowym,
nie pozwala na uwzglednienie twierdzen obroncy o naruszeniu prawa oskarzonych zagwarantowanego im w art. 6 ust.
3 ¢) Konwencji, a wiec prawa bronienia sie osobiécie lub przez ustanowionego obronce lub do korzystania z pomocy
obroncy z urzedu. Oskarzeni bez przeszkdd realizowali prawo do obrony w ksztalcie przewidzianym w obowigzujacej
polskiej procedurze karnej za pomoca obroncy z wyboru.

W zakresie natomiast merytorycznych zarzutéw dotyczacych trafno$ci rozstrzygniecia sadu meriti, to nalezy wskazacé,
ze pozbawione stuszno$ci sa sugestie obroncy, wedlug ktorych oskarzeni nie naleza do kregu podmiotéw zdolnych
do ponoszenia odpowiedzialnoSci z art. 97 ust. 1 ustawy o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia (dalej: ustawa o bezp.
zywno$ci) z uwagi na fakt, ze wystepek ten ma charakter przestepstwa indywidualnego wladciwego. Zgodzi¢ sie nalezy
z obronca jedynie o tyle, o ile wskazuje, ze nie kazdy podmiot uczestniczacy w procesie produkeji Srodka spozywczego
i zaangazowany w jego wprowadzanie do obrotu popeli wystepek z w/w przepisu. Znamiona charakteryzujace
czynno$ci wykonawcze z art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywnoSci zostaly dookreSlone poprzez sprecyzowanie, ze
czyn z w/w przepisu moze popeit¢ tylko osoba, ktéora produkuje lub wprowadza do obrotu Srodek spozywczy
zepsuty lub zafalszowany. Powyzsze ,ograniczenie” zakresu podmiotowego oznacza jednak jedynie tylko tyle, ze
odpowiadaé z analizowanego przepisu nie bedzie kazdy, kto mial jakakolwiek stycznoéé z produktem zZywnos$ciowym
zepsutym czy zafalszowanym, ale jednak kazdy, kto produkuje lub wprowadza do obrotu $rodek spozywczy zepsuty
lub zafalszowany. Nie budzi watpliwosci, Ze podmiot sprawczy czynu z art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywno$ci zostal
scharakteryzowany za pomoca okreSlenia strony przedmiotowej. Oskarzony Z. S. pehil w zakladzie (...) funkcje
gtownego technologa i byl osoba odpowiedzialng za kontrole poprawnosci przebiegu produkcji z uwzglednieniem
jako$ci produktu koicowego oraz kontrole ich zgodno$ci z przyjetymi normami technologicznymi, za$ oskarzona L.
L. byla zatrudniona na stanowisku kierownika produkcji i byla odpowiedzialna za przebieg proces6w produkecyjnych
wszystkich dzialow. Peliac takie funkcje oskarzeni nie byli ,,szeregowymi” pracownikami, lecz niewatpliwie nalezeli
do kregu podmiotéw ponoszacych odpowiedzialnoé¢ z art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywnosci; odpowiadali wszak -
z racji powierzenia im okre$lonych obowigzkéw pracowniczych w ramach przedsiebiorstwa (...) - za organizacje i
prawidlowos$é produkeji oraz za jako$¢ wprowadzanych do obrotu $rodkdw spozyweczych.

Co sie za$ tyczy dalszych zarzutéow sformulowanych w apelacji obroncy, to nalezy otwarcie przyznaé, ze wobec
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania ich analiza
na obecnym etapie postepowania stala sie przedwczesna. Niewatpliwie jednak sad rozpoznajacy powtdrnie sprawe
winien mie¢ na wzgledzie zastrzezenia jakie zglasza obronca odnoénie do prawidlowo$ci ocen i wnioskoéw sadu
orzekajacego stanowigcych podstawe rozstrzygniecia o odpowiedzialnoéci oskarzonych.

Jesli chodzi o powody uchylenia, to sad odwolawczy zdecydowal sie uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, bowiem z urzedu dostrzeg} istotne uchybienia w zakresie postepowania
dowodowego, ktore miaty wplyw na prawidlowo$¢ wyrokowania w sprawie.

Rzecz w tym, ze Sad Rejonowy przypisujac oskarzonym popelnienie zarzuconych im czynéw wyczerpujacych
znamiona wystepkéw z art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywno$ci nie wykazal sie dostateczna starannos$cia przy
analizowaniu materialu sprawy. Jego blad tkwil w tym, ze zlekcewazyl, iz wyrazng przeciwwaga dla niekorzystnej
dla oskarzonych opinii bieglego R. R. oraz dokumentacji sporzadzonej przez Laboratorium w O., bedacych podstawa
ustalen faktycznych, stanowia ,,opinie” sporzadzone na zlecenie M. przez (...) oraz Instytut (...), Laboratorium (...)
w W., ktore zostaly zalgczone do akt sprawy, a z ktorych wynika, ze w badanych probkach masta znajdowat sie
wlasciwy (deklarowany przez producenta) poziom tluszczu mlecznego a sktad kwaséw ttuszczowych analizowanych
probek odpowiada skltadowi kwaséw tluszczowych thuszezu mleka. Co do tych ostatnich dowodéw sad I instancji sie
nie wypowiedzial, przemilczajac ich wymowe. Rzetelno$¢ postepowania sagdowego wymaga jednak skonfrontowania
powyzszych przeciwnych sobie dowodow, gdyz dopiero wszechstronna, wnikliwa i uwzgledniajaca wszystkie (bez
ich selektywnego pomijania) okoliczno$ci i dowody analiza pozwoli poczyni¢ nie budzace watpliwosci ustalenia
w przedmiocie zachowania oskarzonych opisanych w postawionych im zarzutach. Rozstrzygniecie sprawy zgodnie
ze standardami oceny dowod6w wymagalo odniesienia sie nie tylko do dowod6éw obciazajacych oskarzonych, ale



i dowodow podwazajacych hipoteze przyjeta przez oskarzyciela na etapie wnoszenia aktu oskarzenia, a do takich
nalezg sprawozdania z badan przeprowadzonych przez powyzej wspomniane(...) czy Instytut z W.. Konfrontujac
jednoznaczne stanowiska wynikajace z przeciwstawnych dowodéw (z jednej strony opinii bieglego R. R. oraz
dokumentacji Laboratorium w O., a z drugiej wynikow badan przeprowadzonych przez (...Joraz Instytut (...) w
W.) nalezalo bedzie podjaé¢ probe ustalenia, z czego wynikaja tak diametralne r6znice we wnioskach odnoénie do
zawartosci tluszczu mlecznego w badanych prébkach masta i czy przedmiotem badania przez w/w podmioty byly
tozsame czy tez inne probki masla.

Za uchyleniem zaskarzonego wyroku przemawiala jeszcze jedna kluczowa okolicznoé¢, mianowicie zdecydowanie
przedwczesna materialno-karna ocena zachowania oskarzonych. Sad Rejonowy przyjal - w §lad za propozycja aktu
oskarzenia - ze kazdy z oskarzonych wyczerpal znamiona wystepku z art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywnoSci - gdy
tymczasem na taka ocene nie pozwalal dotychczas zgromadzony material dowodowy. Blad sadu meriti w tym zakresie
wynikal z niedokladnego zapoznania sie z brzmieniem w/w przepisu, co z kolei doprowadzilo do niestarannego
odczytania jakie znamiona sprawca musi wypehic, by przypisa¢ mu popelienie tego czynu. Sadowi Rejonowemu
uszlo uwadze, ze by przypisa¢ danemu podmiotowi popelnienie czynu z art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywnosci w
zakresie tyczacym sie srodka spozywczego zafalszowanego, nie jest wystarczajace samo przesgdzenie, ze podmiot ten
wyprodukowat lub wprowadzil do obrotu taki §rodek spozywczy, lecz konieczne jest jeszcze ustalenie, ze dzialania
podjete celem zafalszowania Srodka wplynely na bezpieczenstwo tego Srodka. Sad Rejonowy kompletujac znamiona
wystepku z art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywnosci ograniczyt sie do analizy zapisu w/w przepisu. Tymczasem dla
jego poprawnego zinterpretowania i ustalenia strony czasownikowej okreslonego nim czynu niezbedne jest siegniecie
do art. 3 ust. 1 pkt 45 ustawy o bezp. zywnoSci, ktory zawiera definicje $rodka spozywczego zafalszowanego. I tak
srodek spozywczy zafalszowany oznacza ,$rodek spozywezy, ktorego sklad lub inne wlasciwosci zostaly zmienione, a
konsument nie zostat o tym wlasciwie poinformowany, lub $§rodek spozywczy, w ktérym zostaly wprowadzone zmiany
majace na celu ukrycie jego rzeczywistego sktadu lub innych wlasciwoéci. Srodek spozywezy jest srodkiem spozywezym
zafalszowanym, w szczegblnoSci jezeli:

a) dodano do niego substancje zmieniajace jego sklad lub obnizajace jego wartos§¢ odzywcza;

b) odjeto skladnik lub zmniejszono zawarto$¢ jednego lub kilku skladnikéw decydujacych o wartosci odzywczej lub
innej wlasciwo$ci §rodka spozywcezego;

c¢) dokonano zabiegow, ktore ukryly jego rzeczywisty sktad lub nadaly mu wyglad érodka spozywczego o nalezytej
jako$ci;

d) niezgodnie z prawda podano jego nazwe, sklad, date lub miejsce produkcji, termin przydatnosci do spozycia lub
date minimalnej trwalo$ci albo w inny sposéb nieprawidlowo go oznakowano - wplywajac przez te dzialania na
bezpieczenstwo Srodka spozywczego”.

Powyzsza definicja sklada sie z dwoch czeSci: ogolnej czesci opisowej wyjadniajacej na czym polega istota ,zywnosci
zafalszowanej” oraz czeSci szczegélowej, w ktorej wskazane zostaly przyklady ,dzialan falszujacych”. Nalezy
jednak pamietaé, ze zgodnie z zastrzezeniem poczynionym in fine analizowanego przepisu, celowo i $wiadomie
podjete ,dzialania falszujace” moga kwalifikowaé¢ dany produkt jako zafalszowany wylacznie pod warunkiem, ze
wplywaja one na bezpieczenstwo §rodka spozywczego. Taka redakcja analizowanego przepisu oznacza, ze nie kazde
wyprodukowanie lub wprowadzenie do obrotu zafalszowanego $rodka spozywczego bedzie penalizowane. Sankcja
z art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywnoS$ci objete jest wylgcznie wyprodukowanie lub wprowadzenie do obrotu
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zafalszowanego produktu zywnos$ciowego, ktorego ,falszywo$¢” bedzie miala wplyw na jego bezpieczenstwo dla
konsumenta. Sad Rejonowy nie dostrzegajac, w czym tkwi istota czynu z art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywno$ci, nie
przeprowadzil postepowania dowodowego w tym kierunku, co w obecnym stanie dowodowym deprecjonuje jego
stanowisko zajete w zaskarzonym wyrok.

W zwigzku z powyzszymi uwagami, ktore zobrazowaly jak istotnego uchybienia dopuscil sie sad meriti rozstrzygajac
o winie oskarzonych, nie sposoéb bylo inaczej postapié¢ jak uchylié zaskarzony wyrok i przekazaé sprawe sadowi I



instancji do ponownego rozpoznania. W celu zbadania, czy produkt spozywczy pod postacia masta wyprodukowany
przez przedsiebiorstwo (...) byl zafalszowany w rozumieniu art. 97 ust. 1 ustawy o bezp. zywno$ci w zw. z art. 3 ust. 1 pkt
45 tej ustawy, nalezy przeprowadzi¢ dowdd z opinii bieglego, ktory winien sie wypowiedzie¢ odnoénie do standardéw
bezpieczenstwa produktu spozywczego pod postacia maslta, a nadto, czy odstepstwo od norm w zakresie skladu
masla (rzecz jasna chodzi o odstepstwa opisane w zarzutach aktu oskarzenia) moglo wplynaé na bezpieczenstwo tego
produktu.

Na marginesie nalezy zawazyc¢, ze powyzsza czynno$¢ dowodowa uczyni nadto zado$é postulatowi zgloszonemu przez
obronce, ktéry domagal sie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego na okolicznoéc¢ ustalenia, czy masto stanowiace
przedmiot zarzutéw postawionych oskarzonym stanowito zafalszowany produkt spozyweczy w znaczeniu ustawy o
bezp. zywnosci.



