Sygn. akt IX Ka 153/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Aleksandra Nowicka

Sedziowie SSO Marzena Polak (spr.)

SSO Barbara Plewinska

Protokolant st.sekr.sagdowy Katarzyna Kotarska

przy udziale przedstawiciela Urzedu Skarbowego w T. — funkcjonariusza skarbowego Piotra Diutkowskiego
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 roku

sprawy M. K., oskarzonego z art. 83 § 2 kks w zw. z art. 83 § 1 kks ,art. 57 § 1 kks , art. 56 § 4 kks
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 17 stycznia 2014 roku sygn. akt I W 102/13

I. uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna, zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adwokata D. K. kwote 516,60 zt (piecset
szesnascie zlotych sze$édziesiat groszy) brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej obrony z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

IX Ka 153/14

UZASADNIENIE

M. K. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 17 stycznia 2014r.wydanym w sprawie II W 102/13 zostal uznany
winnym popelnienia zarzucanych mu czynéw, z art. 83 § 2 kks w zw. z art. 83 § 1 kksiart. 578§ 1 kksoraz z art. 56 § 4
kks iza to w mys$l art.50 § 1 kks na mocy art. 57 § 1 kks orzekl wobec niego laczna kare grzywny w kwocie 2.000 zlotych.
Ponadto Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 zlotych tytulem oplaty oraz obciazyl go
kosztami sadowymi w kwocie 90 zlotych.

Apelacje od tego orzeczenia wnidst obronca M. K., zaskarzajac wyrok w caloéci, zarzucil mu razaca niewspotmiernosé
wymierzonej oskarzonemu kary lacznej grzywny w kwocie 2.000 zlotych w sytuacji, gdy laczna zalegloé¢ podatkowa
jaka zobowigzany jest uiSci¢ wynosi 15.603 zl, co w konsekwencji powoduje, ze oskarzony stanie sie jeszcze bardziej
niewyplacanym i nie bedzie w stanie uiécié¢ ani zaleglo$ci podatkowych ani tez uiSci¢ orzeczonej kary grzywny.

Skarzacy podnoszac powyzszy zarzut wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez znaczne zlagodzenie kary lgcznej
grzywny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jest oczywiScie bezzasadna.

Na samym wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji przeprowadzit przewod sadowy
w sposob wszechstronny i wnikliwy, dokonujac wszelkich niezbednych czynnoéci dowodowych, koniecznych dla
prawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ocena zgromadzonego materialu dowodowego mieécila sie przy
tym w granicach sedziowskiej swobody, nalezycie uwzgledniajac zasady logiki i prawidlowego rozumowania oraz
wskazania wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Pozostawala ona wobec powyzszego pod pelng ochrona dyspozycji art.
7 kpk, spotykajac sie w zwigzku z tym z calkowita akceptacja Sadu Okregowego.

Odnotowania wymaga rowniez fakt, iz pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku sporzadzone zostato zgodnie ze
wszystkimi wymogami, jakie stawia mu art. 424 kpk, pozwalajac tym samym Sadowi II instancji na pelng i wlaéciwa
ocene motywdw, jakimi kierowal sie Sad Rejonowy przy wydaniu orzeczenia. W szczegblnosSci w uzasadnieniu tym
w sposbéb niebudzacy watpliwoSci przedstawione zostaly poczynione ustalenia faktyczne, jak i ocena zebranych
dowodow.

Rozpoznajac niniejsza sprawe, w zadnym przypadku Sad Okregowy nie dopatrzyt sie takze uchybienia przepisom
postepowania karnego. Sad I instancji w toku procesu zgromadzil wszelki material niezbedny do wydania
prawidlowego rozstrzygniecia, uwzgledniajac okoliczno$ci przemawiajace zaré6wno na korzys$¢, jak i niekorzy$é
oskarzonego. Brak tez przestanek do formulowania twierdzen, iz niedajace sie usunaé¢ watpliwosci, rozstrzygniete
mialyby by¢ wbrew regule wyrazonej w art. 5 § 2 kpk, a sprowadzajace sie do zasady in dubio pro reo.

W zwiazku z tym, iz Sad Odwolawczy w calej rozciagloSci aprobuje stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie ustalonego
stanu faktycznego, oceny materialu dowodowego, jak i w przedmiocie winy oskarzonego, nie ma wiec potrzeby,
aby w tym miejscu szerzej przytacza¢ argumentacje zawarta w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, a za
wystarczajace uznaé nalezy odwolanie sie do niej.

Prawidlowe przeprowadzenie postepowania dowodowego oraz wlaéciwa, zgodna z wymogami art. 7 kpk, ocena
wszystkich dowodow, doprowadzily Sad Rejonowy do w pehi trafnych ustalen w zakresie stanu faktycznego. Sad II
instancji w calej rozciagloSci aprobuje te ustalenia, ktdre to znalazly odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, traktujgc je jako wlasne. Sprawstwo przedmiotowego czynu przez oskarzonego wykazane
zostalo ponad wszelka watpliwo$c.

Wymierzonej oskarzonemu kary nie mozna uznaé za szczeg6lnie surowa. Oscyluje ona raczej w okolicach dolnej
granicy zagrozenia ustawowego. Uwzglednia wszelkie okolicznoSci lagodzace i obciazajace i jest adekwatna do stopnia
spotecznej szkodliwoSci przypisanego oskarzonemu czynu.

Ponadto, Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tego rodzaju uchybien, ktore stanowilyby przestanke bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, i ktore stanowilyby podstawe do uchylenia wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego oraz o kosztach obrony z urzedu - Sad Okregowy orzekl na podstawie
obowiazujacych przepisow.



