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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu w Wydziale IX Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy — S.S.O. Aleksandra Nowicka (spr.)

Sedziowie: S.O. Barbara Plewinska

S.0. Marzena Polak

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Grazyny Roszkowskiej

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014r.

sprawy L. B. oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 28 stycznia 2014r., sygn. akt VIII K 1699/13
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uzupeknia petitum wyroku w zakresie kwalifikacji czynu zarzucanego oskarzonemu aktem oskarzenia o art. 244 Kk,
2. w pkt I jako podstawe skazania i wymiaru kary wskazuje w miejsce art. 178a§2 kk art. 244 kk;
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego z obowigzku poniesienia kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami
powstalymi w tym postepowaniu obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 137/14

UZASADNIENIE

L. B. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 23 wrzesnia 2013 roku o godz. 18.45 w miejscowosci Z., gm. L. woj. (...) kierowal po drodze rowerem
pomimo orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow rowerowych wydanego przez Sad Rejonowy w T.sygn.. akt (...)
obowigzujacy od 22 maja 2013 roku do 22 maja 2015,

tj. o przestepstwo z art. 244 kk

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 28 stycznia 2014 r. (sygn. akt VIII K 1699/13) uznal oskarzonego
za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu tj. wystepku z art. 178 a § 2 kk i za to na mocy art.
178 a § 2 kk wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na 3-letni
okres proby oddajé go w tym czasie pod dozor kuratora sadowego, a nadto wymierzyl mu na podstawie art. 71 § 1 kk
kare 20 stawek dziennych grzywny przyjmujac, ze jedna dzienna stawka wynosi 10 zlotych;



Oskarzony zostal obciazony oplata sadowa w kwocie 140 zlotych oraz wydatkami postepowania w kwocie 9o zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniésl prokurator zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na
niekorzy$¢ oskarzonego podnoszac zarzuty:

1. obrazy przepisobw prawa materialnego tj. art. 244 kk poprzez jego niezastosowanie i zakwalifikowanie czynu
oskarzonego jako wystepku z art. 178a §2 kk i przyjecie tego przepisu w podstawie prawnej skazania i wymiaru kary,
podczas gdy czyn ten stanowil przestepstwo z art. 244 kk,

2. obrazy przepisOw postepowania tj. art. 413 §2 pkt 1 kpk majaca wplyw na tre$¢ wyroku poprzez brak kwalifikacji
prawnej przypisanego oskarzonemu czynu, co skutkowalo blednym okresleniem kwalifikacji prawnej w podstawie
orzeczenia kary.

W zwiagzku z powyzszymi zarzutami prokurator wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie, ze
oskarzony dopuscil sie przestepstwa z art. 244 kk i wskazanie tego przepisu w podstawie prawnej skazania i wymiaru
kary.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie w calo$ci zasadna, dlatego tez Sad Okregowy uwzgledniajgc podniesiony w niej zarzut
zmienil wyrok w zaskarzonej czesci.

Nie kwestionujac ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania ani nie sprzeciwiajac sie wymiarowi
kary, prokurator stusznie podniosl, ze Sad Rejonowy wadliwie kwalifikujac czyn popelniony przez oskarzonego jako
wystepek z art. 178a §2 kk, zastosowat bledna podstawe prawng skazania i wymiaru kary.

Istota zarzuconego oskarzonemu czynu sprowadza sie do prowadzenia roweru wbrew obowiazujacemu go zakazowi
prowadzenia pojazdow rowerowych. Zaréwno opis czynu zarzuconego (jak i przypisanego) oskarzonemu oraz
ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wyrokowania, ewidentnie §wiadczg o wyczerpaniu przez oskarzonego
znamion czynu z art. 244 Kkk; taka zreszta kwalifikacje prawna zaproponowal prokurator w akcie oskarzenia. W tej
sytuacji nie ulega watpliwoSci, ze to przepis art. 244 Kk, a nie zastosowany przez sad I instancji przepis art. 178a§2 kk
(ktory zreszta zostal uchylony z dniem 9 listopada 2013 r.), winien stanowié podstawe prawna skazania oskarzonego
i podstawe wymiaru kary.

Majac na uwadze powyzsze sad odwolawczy zmienil zaskarzy wyrok w ten sposoéb, ze po uprzednim uzupehieniu
petitum wyroku w zakresie kwalifikacji czynu zarzuconego oskarzonemu aktem oskarzenia o art. 244 kk, w punkcie I
wyroku jako podstawe skazania i wymiaru kary w miejsce art. 178a §2 kk przyjal przepis art. 244 kk.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok zostal utrzymany mocy. Nie wystapily bowiem zadne uchybienia stanowigce
bezwzgledne przyczyny odwolawcze bedace podstawg do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk sad odwolawczy zwolnit oskarzonego z obowiazku uiszczenia
kosztoéw sadowych naleznych za drugg instancje, obcigzajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panistwa,
albowiem przemawiaja za tym wzgledy stusznoéci gdyz postepowanie odwolawcze toczylo sie a zaskarzony wyrok ulegt
zmianie z uwagi na ewidentny blad sadu I instancji.



