Sygn. akt IX Ka 596/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jarostaw Sobierajski (spr.)

Sedziowie SO Andrzej Walenta

SO Barbara Plewinska

Protokolant st.sekr.sagdowy Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2013 roku

sprawy skazanego R. P.

o wydanie wyroku lgcznego

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Wabrzeznie
z dnia 30 sierpnia 2013 roku sygn. akt VII K 335/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla orzeczenie zawarte w pkt II i na podstawie art. 572 kpk umarza
postepowanie o wydanie wyroku lacznego w zakresie kar grzywien orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt 21 3;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Chelmnie) na rzecz adwokata J. B. kwote 147,60 zl (sto
czterdzieSci siedem zlotych i sze$c¢dziesiat groszy) brutto tytulem wynagrodzenia za obrone skazanego z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia skazanego od zaplaty wydatkoéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym, ktérymi obcigza Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 596/13
UZASADNIENIE
R. P. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 15 lipca 2002 roku, w sprawie II K 455/02, za wystepek z art.
27981 kk, na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, dozér
kuratora, zobowigzanie do wykonywania pracy zarobkowej oraz powstrzymania sie od naduzywania alkoholu,



gdzie nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w Wabrzeznie z dnia 24 marca 2005 roku zarzadzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci, a nastepnie postanowieniem z dnia 16 marca 2006 roku
warunkowo zwolniono skazanego na okres proby do dnia 16 marca 2008 roku;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 30 pazdziernika 2008 roku, w sprawie VIK 565/08 za wystepek
z art. 244 kk popeliony w dniu 19 sierpnia 2008 roku, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, kare 30 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokos$ci jedne;j
stawki dziennej grzywny za rownowazng kwocie 10 zl,

gdzie nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 16 wrze$nia 2009 roku zarzadzono wobec
niego wykonanie kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej odbywanie ma rozpoczaé od 05 marca 2014 roku;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Wabrzeznie z dnia 14 listopada 2008 roku, w sprawie VIK 297/08 za wystepek z art.
244 popeliony w dniu 27 sierpnia 2008 roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat tytulem proby, kare 80 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki
dziennej grzywny za rownowazng kwocie 10 zt oraz dozér kuratora,

gdzie nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w WabrzezZnie z dnia 25 czerwca 2009 roku, sygn. akt IT Ko 712/09
zarzadzono wobec niego wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej odbywanie rozpoczat od dnia 24
maja 2013 roku;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Wabrzeznie z dnia 20 marca 2009 roku, w sprawie IIK 101/09 za wystepek z art.
244 kk popeliony w dniu 21 stycznia 2009 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania okres 3 lat tytulem proby, kare 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki
dziennej grzywny na kwote 10 zl,

gdzie nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w Wabrzeznie z dnia 26 listopada 2009 roku, sygn. akt II Ko
1352/09 zarzadzono wobec niego wykonanie kary 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktorej odbywanie ma rozpoczaé¢ od
05 listopada 2014 roku;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w WabrzeZnie z dnia 25 wrze$nia 2009 roku, w sprawie IIK 238/09 za wystepek z art.
244 kk popeliony w dniu 17 kwietnia 2009 roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej odbywanie ma
rozpocza¢ od 05 wrze$nia 2013 roku.

Sad Rejonowy w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibqg w Waqbrzezinie wyrokiem
tgcznym z dnia 30 sierpnia 2013 r. (sygn. akt VII K 335/13):

I. na mocy art. 85 kk, art. 8681 kk polgczyt skazanemu jednostkowe kary pozbawienia wolnosci za przestepstwa
orzeczone prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Grudziadzu i WabrzeZnie opisanymi w pkt 2 i 3 i wymierzy}l
mu kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 85 kk, art. 8681 i 2 kk polgczyl skazanemu jednostkowe kary grzywny za przestepstwa orzeczone
prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Grudziadzu i WabrzeZnie opisanymi w pkt 2 i 3 i wymierzyl mu kare
laczna 80 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej grzywny za rownowazng kwocie
10 zlotych;

III. na podstawie art. 577 kpk zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej powyzej w pkt I wyroku lacznej kary
pozbawienia wolno$ci wykonang w czesci kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczona w sprawie VIK 297/08
Sadu Rejonowego w Wabrzeznie, to jest od dnia od dnia 24 maja 2013 roku;

IV. stwierdzil, Ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach, w ktorych orzeczone kary polaczono podlegaja
odrebnemu wykonaniu;



V. na podstawie art. 572 kpk umorzy} postepowanie o wydanie wyroku tacznego w sprawach opisanych powyzej w pkt
1, 41 5 czeSci wstepnej wyroku;

VI. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego, ktérymi obcigzyt Skarb
Panistwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniésl prokurator zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia
o karze lgcznej grzywny na korzysé skazanego.

Wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 85 kk, art. 86 kk i art. 71 §2 kk polegajaca na
potaczeniu orzeczonych wobec skazanego obok kar pozbawienia wolnoéci kar jednostkowych grzywny, pomimo braku
ku temu podstaw prawnych, albowiem kary te - wymierzone na podstawie art. 7181 kk - wobec prawomocnego
zarzadzenia wykonania kar pozbawienia wolno$ci, nie podlegaja juz wykonaniu.

Powolujac sie na powyzszy zarzut prokurator — precyzujac wniosek apelacji na rozprawie odwolawczej — wniost
ostatecznie o zmiane zaskarzonego wyroku i uchylenie orzeczenia z punktu II wyroku oraz umorzenie postepowania
w zakresie wydania wyroku lgcznego w odniesieniu do kar grzywien.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna i na skutek uwzglednienia podniesionego w niej zarzutu sad odwolawczy
zmienil zaskarzony wyrok zgodnie z wnioskiem prokuratora sprecyzowanym na rozprawie apelacyjne;j.

O ile Sad Rejonowy nie mylil sie przesadzajac, ze zachodzily warunki do polaczenia wezlem kary lacznej kar
pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami w sprawach VI K 565/08 i VI K 297/08, o tyle jednak orzeczenie o karze
lacznej grzywny zawarte w punkcie II zaskarzonego wyroku nie moglo sie ostaé. Racje ma bowiem prokurator, ze
w sprawie doszlo do naruszenia przepisow prawa karnego materialnego pod postacig art. 85 kk oraz art. 71 § 2 kk,
gdyz Sad Rejonowy nieprawidlowo uznal, Ze istnieja podstawy do polaczenia kar grzywien orzeczonych wyrokami w
sprawach VI K 565/08 oraz VI K 297/08.

Zgodnie z treScia przepisu art. 71 § 2 kk, w razie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci grzywna orzeczona
na podstawie art. 71 § 1 kk nie podlega wykonaniu, a w przypadku jej uiszczenia kara pozbawienia wolnoéci lub
ograniczenia wolno$ci ulega skroceniu o okres odpowiadajacy liczbie uiszczonych stawek dziennych.

Jak wynika z jednolitego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, kara grzywny orzekana na podstawie art. 71 § 1 kk, ma
charakter akcesoryjny, zalezny od aktualno$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci i
stosownie do tresci art. 71 § 2 kk, w razie zarzadzenia wykonania warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci
lub ograniczenia wolnoéci - nie podlega wykonaniu. W takiej sytuacji brak jest podstaw prawnych wymaganych
w art. 85 i art. 86 § 1 kk do polaczenia tego rodzaju kar grzywny w wyroku lacznym. Jezeli przed wydaniem
wyroku lacznego zapadly postanowienia o zarzadzeniu wykonania kar pozbawienia wolnosci, ktérych wykonanie bylo
uprzednio warunkowo zawieszone, to - zgodnie z uregulowaniem zawartym w treSci art. 71 § 2 kk - orzeczone grzywny
nie podlegaja wykonaniu i tym samym nie powinny by¢ objete kara laczna grzywny.

Tego rodzaju sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. Sad Rejonowy nie dostrzegl, ze kary grzywny wymierzone
wyrokami w sprawach VI K 565/08 oraz VI K 297/08 zostaly orzeczone na podstawie art. 71 § 1 kk w zwiazku z
warunkowym zawieszeniem wykonania kar pozbawienia wolnoéci, a nadto ze zar6wno w sprawie VI K 565/08, jak i
w sprawie VI K 297/08 doszlo do prawomocnego zarzadzenia wymierzonych skazanemu kar pozbawienia wolno$ci.
Wobec prawomocnego zarzadzenia wykonania kar pozbawienia wolnosci - stosownie do dyspozycji art. 71 § 2 kk —
kary grzywny orzeczone na podstawie § 1 tego przepisu nie podlegaja wykonaniu. Nie bylo wiec prawnej mozliwoSci
polaczenia wezlem kary lacznej kar grzywien orzeczonych w sprawach VI K 565/08 oraz VI K 297/08. Kary te nie
podlegaja bowiem wykonaniu.



W zwiazku z powyzszym, sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylil orzeczenie zawarte w
punkcie II i na podstawie art. 572 kpk umorzy} postepowanie o wydanie wyroku lacznego w zakresie kar grzywien
orzeczonych wyrokami opisanymi w punktach 21 3.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiefi mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu w dalszej czesci, dlatego tez
zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie utrzymatl w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk Sad Okregowy zwolnil skazanego od zaptaty wydatkow poniesionych
w postepowaniu odwolawczym, obcigzajac wydatkami tymi — w tym kosztami nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej skazanemu z urzedu - Skarb Panstwa. Za takim rozstrzygnieciem przemawiaja wzgledy stlusznos$ci; wszak
postepowanie odwolawcze zostalo wszczete, a zaskarzony wyrok ulegt zmianie na skutek btedu Sadu Rejonowego.



