Sygn. akt IX Ka 468/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marzena Polak (spr.)

Sedziowie SO Rafal Sadowski

SO Aleksandra Nowicka

Protokolant st.sekr.sagdowy Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2013 roku

sprawy M. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 190 § 1kk, art. 217 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 6 czerwca 2013 roku sygn. akt VIII K 401/13

I. uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna, zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasgdza od oskarzonego M. S. na rzecz oskarzyciela positkowego P. B. kwote 420 (czterystu dwudziestu) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za II instancje, a wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 468/13

UZASADNIENIE

M. 8. zostal oskarzony o to, ze:

1) w okresie od kwietnia do dnia 11 stycznia 2013 r. w T. przy ul. (...)/ (...)grozil P. B. pozbawieniem zycia i pobiciem,
przy czym grozba ta wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

2) wdniu 23 maja 2012 r. w T., przed budynkiem mieszkalnym nr (...) przy ul. (...), naruszyl nietykalno$c cielesna P. B.,
w ten sposéb, ze uderzyt go jeden raz otwarta reka w twarz, jeden raz kopnal w prawa konczyne dolna, jeden raz uderzyt
smycza w okolice blizny podudzia lewego, co spowodowalto skutek w postaci drobnego ubytku w obrebie korony
zeba trzeciego gornego po stronie prawej, kilka linijnych powierzchownych uszkodzen naskérka w obrebie podudzia



prawego oraz podskorne podbiegniecia krwawe nieregularnego ksztaltu w obrebie podudzia prawego i podskorne
podbiegniecia krwawe w obrebie gérnej czeéci blizny pooperacyjnej podudzia lewego

tj. oczynz art. 217 § 1 k k.
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 6 czerwca 2013 roku (sygn. akt VIII K 401/13):

I. ustalajac, ze czyn z punktu 1 aktu oskarzenia zostal popelniony w warunkach czynu cigglego i rozpoczal sie w
kwietniu 2012 roku, za$ czyn z punktu 2 aktu oskarzenia mial miejsce 23 maja 2012 roku, na mocy art. 66 § 1i 2 k.k.
iart. 67 § 1 k.k. postepowanie karne w sprawie warunkowo umorzy! na okres 1 roku tytulem préby;

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. zobowiazal oskarzonego do zaplaty 500 zlotych tytulem
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w Warszawie;

ITI. zasadzil od oskarzonego na rzecz adw. R. P. 442,80 zlote brutto tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego
udzielonego P. B.;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 100 zlotych tytulem oplaty sadowej i obciazyt go wydatkami
w wysokosci 90 zlotych.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego zaskarzajgce wyrok w calosci:
Wyrokowi zarzucitl:
1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku tj.:

a) art. 2 §2 kpk przez oparcie rozstrzygniecia na nieprawdziwych ustaleniach faktycznych wynikajacych z
niewiarygodnych zeznan pokrzywdzonego i jego rodzicodw, ktorzy maja interes w skazaniu oskarzonego poniewaz w
postepowaniu cywilnym P. B. dochodzi roszczenia majatkowego,

b) art. 4 kpk w zw. z art. 170 kpk przez nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego, w

tym:
- bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie dwoch swiadkow zdarzenia z 23 maja 2012 roku,

- brak wnikliwej analizy nagrania CD na ktérym nie tylko nie widaé¢ by P. B. byl zakrwawiony (nie mial zadnych
widocznych obrazen) ale takze zeby przejawial strach wobec oskarzonego, co musi eliminowa¢ zarzut z art. 190 §1 kk,

- brak analizy zeznahn $wiadkbéw, ktoérzy na rozprawie opowiadali o konflikcie miedzy oskarzonym a P. B. i jego
rodzicami, ktory trwal na dtugo przed zdarzeniem z 23 maja 2012 roku i w ktérym bylo widaé agresje a co za tym idzie
brak strachu ze strony rodziny B.,

- nieuwzglednienie, iz w za§wiadczeniu lekarskim brak jakiejkolwiek wzmianki o zewnetrznych obrazeniach na twarzy
P. B. a zapis o ulamanym trzonie zeba nie moze §wiadczyé, ze do zdarzenia w istocie doszlo bowiem ulamanie zeba
moglo nastapic kilka dni wczeéniej,

- nierozwaznie kwestii zbiezno$ci dat zlozenia zawiadomienia o przestepstwie z data zlozenia odpowiedzi na pozew
w sprawie (...),

¢) art. 5 §1 kpk przez uznanie oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw pomimo braku
wiarygodnych dowodow na te okoliczno$é,

d) art. 5 §2 kpk przez rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwo$ci dotyczacych przebiegu inkryminowanych wydarzen
na niekorzy$c¢ oskarzonego,



e) art. 6 kpk przez pozbawienie oskarzonego prawa do obrony w wyniku wybidrczego rozpoznania sprawy oraz
przyjecia jako niepodwazalnego dowodu winy zeznan pokrzywdzonego ijego rodzicow a takze na skutek zastosowania
zasady prekluzji dowodowej obcej polskiemu systemowi prawa karnego,

f) art. 7 kpk przez dowolna a w konsekwencji niekorzystna dla oskarzonego ocene zgromadzonych w sprawie dowodéw,

g) art. 410 kpk i art. 424 §1 kpk polegajaca na nie rozwazeniu caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w sprawie oraz na
jednostronnej analizie dowodow, co doprowadzilo do niestusznej konkluzji, ze oskarzony jest winien obu zarzuconych
mu czynéw,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzony od stycznia 2012
roku do kwietnia 2013 roku grozil P. B. pozbawieniem zycia i pobiciem, czym wzbudzil u niego uzasadnione poczucie
obawy oraz, ze 23 maja 2012 roku naruszyt jego nietykalno$c cielesna.

W zwiazku z powyzszymi zarzutami obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie oczywiscie bezzasadna.

Nie ma racji obronca sugerujac, ze zaskarzony wyrok zapadl po dokonaniu dowolnej oceny dowoddéw oraz w
nastepstwie poczynienia blednych ustalen faktycznych.

Nalezy przypomnie¢, ze prawidlowos$¢ orzeczenia uzalezniona jest od zrealizowania przez sad dwoch podstawowych
obowigzkow. Pierwszego, polegajacego na przeprowadzeniu postepowania dowodowego w sposdb wyczerpujacy a do
tego przewidziany przepisami kodeksu postepowania karnego oraz drugiego sprowadzajacego sie do oceny wszystkich
okolicznoS$ci ujawnionych w toku rozprawy gtowne;j.

Kontrola zaskarzonego wyroku prowadzila do wniosku, ze Sad Rejonowy rozpoznajacy przedmiotowa sprawe, uczynit
zado$¢ obu tym wymaganiom. Dokonana przez sad ocena zgromadzonych dowodéw jest bezbledna. Uwzglednia ona
bowiem tres¢ owych dowodoéw, ich wzajemne relacje, a takze wskazania wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego.
Taki charakter tej oceny w konsekwencji powoduje, ze korzysta ona z ochrony przynaleznej jej z mocy art. 7 kpk.

Nie doszlo takze w przedmiotowej sprawie do obrazy art. 5 § 2 kpk. Skuteczne poshuzenie sie tym zarzutem moze
przynieé¢ skutek jedynie wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie mial watpliwosci
o takim charakterze i rozstrzygnal je na niekorzys$¢é oskarzonego. Dla zasadno$ci tego zarzutu nie wystarczy za$
zaprezentowanie przez strone wlasnych watpliwoéci co do stanu dowodow a do takiej wlaénie kategorii nalezy zarzut
skarzacego. Powolanie sie na istnienie nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci - jedynie w oparciu o subiektywne oceny i
przekonania i w celu wsparcia tym stwierdzeniem polemiki z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w sprawie - nie
stwarza stanu nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci o jakim mowa w art. 5 §2 kpk.

Stuszno$ci rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego nie podwazaja argumenty przytoczone przez apelujacego. Te bowiem sg
nad wyraz polemiczne i co wiecej, w wielu miejscach w ogdle nie uwzgledniaja treéci zgromadzonych dowodow. Wbrew
sugestiom skarzgcego, to nie ocena dowodéw dokonana przez sad I instancji, lecz ocena forsowana przez niego w
apelacji jest fragmentaryczna i wybitnie wybiorcza. Obronca kwestionujac bowiem rozstrzygniecie Sadu Rejonowego,
analizuje material dowodowy niezwykle wybidrczo, selekcjonujac dowody pod katem ich przydatnoSci dla wykazania
zalozenia o braku winy oskarzonego - co oslabia wymowe argumentéw apelacji. Przykladowo, obronca akcentuje
wyjaénienia oskarzonego oraz jednocze$nie podejmuje proby zdyskredytowania wiarygodno$ci pokrzywdzonego i jego
rodzicow, w sposob nie majacy oparcia w materiale sprawy.

Sad I instancji w spos6b staranny i wnikliwy ocenil wiarygodno$¢ twierdzen pokrzywdzonego i wspierajacych jego
wersje $wiadkow. Nie budzi rowniez zastrzezen zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacja, dlaczego



wyjas$nienia oskarzonego nie zaslugiwaly generalnie na wiare. Logiczng i rzeczowa argumentacje tego sadu- w tym
przedmiocie - Sad Okregowy, w calej rozciagloSci, podziela.

Whbrew wywodom skarzacego, konsekwentne wyjasnienia oskarzonego, iz nie popehil zarzucanych mu czynoéow,
sad I instancji slusznie pozbawil waloru wiarygodno$ci. W sposbb przekonujacy podwazaja je przede wszystkim
konsekwentne zeznania pokrzywdzonego P. B. oraz dowody uwzglednione przez sad I instancji jako wiarygodne -
w tym zeznania B. i R. B.. Dowody te, jak réwniez dowody o korzystnej dla oskarzonego wymowie, zostaly przez
Sad Rejonowy wladciwie ocenione, za$§ argumenty skarzacego podwazajgce te ocene sa nieuzasadniong polemika ze
stanowiskiem sadu meriti.

W analizie dowoddw nie sposdb doszukac¢ sie zaniechan wypunktowanych w apelacji w punkcie 1 b) zarzutow.

Decyzji o oddaleniu przez sad I instancji wniosku dowodowego o przestuchanie $§wiadkéw tj. D. B. i S. B., nie sposob
odmoéwié stluszno$ci. W sprawie nie zachodzila potrzeba przestuchania w/w §wiadkéw z przyczyn, na ktére zwrocil
uwage sad meriti w uzasadnieniu postanowienia oddalajacego wniosek obroncy (k. 127). Sad odwolawczy stanowisko
to w calos$ci podziela.

Dowdd w postaci nagrania na plycie CD zostal przeanalizowany w dostatecznie staranny i w zakresie wystarczajacym
do rozstrzygniecia sprawy. Powyzsze czyni zarzut obroncy - ktorego zdaniem ocena w/w dowodu jest nierzetelna i
mato wnikliwa - nieuzasadnionym.

Nie ma wreszcie racji skarzacy, aby sad meriti w analizie dowodéw pomingl fakt, ze strony pozostajg w konflikcie,
o czym wspominali zeznajacy w sprawie $wiadkowie. Sad Rejonowy ustalil wszak, ze miedzy pokrzywdzonymi i
jego rodzicami a oskarzonym trwa od jakiego$ czasu silny, burzliwy i narastajacy konflikt. Rodzina ma pretensje do
oskarzonego o to, ze ten wyprowadza swoje psy bez smyczy. Co istotne, pokrzywdzony i jego rodzice wcale nie ukrywajg
tego, ze spierajg sie z oskarzonym na tym tle - szczerze przyznajac, ze jest to przyczyna ich ktotni i ztych stosunkéow z
oskarzonym, ktory nie reaguje na ich prosby o trzymanie pséw na smyczy.

Poza tym, obronca zupelnie bezpodstawnie sugeruje, iz to konflikt z oskarzonym sklonil pokrzywdzonego do wszczecia
przeciwko niemu sprawy karnej i bylo to celowe dzialanie rodziny B., w sytuacji gdy do zachowan zarzuconych
oskarzonemu w ogo6le nie doszlo. Postawa pokrzywdzonego ijego rodzicow zalozeniu skarzacego przeczy. Prezentowali
oni bowiem raczej stonowang postawe i nie sposo6b doszukac sie wich zeznaniach checi bezpodstawnego, nadmiernego
obcigzania oskarzonego. Ich relacje byly wywazone, rzeczowe i nie ujawniali oni sklonnoéci do tendencyjnego i
napastliwego oskarzania M. S.. Postawa pokrzywdzonego i jego rodzicow nie przekonuje o tym, by zeznawali w sprawie
klamliwie, dazac za wszelka cene do ukarania M. S. w postepowaniu karnym. Nalezy pamietaé, ze rodzina B. do czasu
zdarzenia z maja 2012 roku - mimo, ze konflikt z oskarzonym byl silny - nie kierowala zadnych spraw na policje ani do
sadu. Sytuacja po zaj$ciu z 23 maja 2012 roku zmienila sie o tyle, ze w czasie tego zdarzenia doszlo do tak duzej eskalacji
negatywnych emocji, ze rodzina B. uznala, ze nalezy sprawe zglosi¢ do sadu. O ile bowiem weze$niej dochodzilo jedynie
do ostrych wymian zdan oraz wypowiadania przez oskarzonego grozb pod adresem P. B., o tyle w czasie zdarzenia z 23
maja 2012 roku procz grozb doszlo tez do naruszenia nietykalnoéci cielesnej P. B. poprzez uderzenie w twarz, kopniecie
w noge oraz uderzenie smycza w podudzie. Zachowanie oskarzonego sklonilo B. do zgloszenia sprawy do sadu, przy
czym istotne jest to, ze najpierw pokrzywdzony wniost pozew cywilny o ochrone débr osobistych domagajac sie od
M. S. zaplaty zadoSéuczynienia za doznane krzywdy, i zobowiazanie oskarzonego do wyprowadzania ps6w na smyczy.
Nie zlozyt od razu zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, co moze sugerowaé, ze liczyt na ztagodzenie konfliktu
i stonowanie emocji poprzez rozstrzygniecie sprawy w postepowaniu cywilnym. Zasady do§wiadczenia procesowego
przekonuja, ze gdyby rzeczywiscie zlozeniu przez niego zawiadomienia na policji towarzyszyly nieszczere zamiary, to z
pewnoscia uczynilby to zaraz po zdarzeniu a nie zwlekalby z tym prawie rok. B. mogli przypuszczaé, ze przesadzenie w
sprawie cywilnej, ze oskarzony naruszyl dobra osobiste P. B. uzmyslowi oskarzonemu niewlasciwo$é jego zachowania
oraz skloni go do zmiany postawy.

Powyzsze oznacza, ze B. nie byli zdeterminowani za wszelka cene, aby kierowaé sprawe na policje. Prawda jest, ze
ostatecznie pokrzywdzony zglosil sprawe organom wymiaru sprawiedliwo$ci, domagajac sie ukarania oskarzonego za



przestepstwa z art. 190 §1 kk oraz z art. 21781 kk, jednakze w tym dzialaniu nie sposob doszuka¢ sie realizacji intrygi
rodziny B.. Nieprawda w szczegdlnosci jest, by zawiadomienie to pokrzywdzony zlozyl zaraz po tym, jak M. S. zlozyl
odpowiedz na pozew w sprawie (...), negujac zasadno$¢ zadania P. B.. Owszem, odpowiedz na pozew wplynela do sagdu
16 stycznia 2013 roku (k. 48 akt (...)), lecz obronca pomija, ze pismo to zostalo doreczone pokrzywdzonemu znacznie
poOzZniej — w lutym 2013 roku (k. 81 akt (...)), czyli juz po zlozeniu przez niego zawiadomienia w niniejszej sprawie
- co mialo miejsce 21 stycznia 2013 roku. Nie bylo wiec tak, ze zawiadomienie policji byto rewanzem za stanowisko
oskarzonego w sprawie(...), gdyz w dacie zawiadamiania policji pokrzywdzony stanowiska M. S. - zaprezentowanego
w odpowiedzi na pozew - nie znal.

Biorac pod uwage powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze po dokonaniu rzetelnej i starannej oceny dowodéw sad meriti
doszedl do trafnego przekonania, Zze oskarzony popehit przypisane mu czyny. M. - karna ocena zachowania
oskarzonego jest rowniez poprawna, a sugestie obroncy, ze nie bylo podstaw do przypisania oskarzonemu czynu
z art. 190 §1 kk - bowiem jego grozby wcale nie wywolaly u P. B. obawy ich spelnienia - byly zupelie chybione.
Stanowisko obroncy jest wyjatkowo polemiczne. Analiza okolicznoSci, w jakich oskarzony grozit P. B., nie pozwala
mie¢ watpliwoSci odno$nie do odczuwanej przez niego obawy realizacji grézb. Wszak miedzy stronami byl dynamiczny
inarastajacy konflikt. Oskarzony prezentowal nieugieta i stanowcza postawe i, niemalze przy okazji kazdego spotkania
z pokrzywdzonym, grozil mu pozbawieniem zycia czy pobiciem. Poza tym, niewatpliwie przebieg zdarzenia z 23
maja 2012 roku - w szczegblno$ci agresywna postawa oskarzonego oraz uzycie przez niego przemocy spowodowaly
- ze wypowiadane przez oskarzonego grozby (takze te wypowiedziane przed 23 maja) nabraly realnego charakteru
i pokrzywdzony mogl obiektywnie obawiac sie ich spelniania. Oskarzony swoim zachowaniem polegajagcym na
uderzeniu pokrzywdzonego w twarz, kopnieciu w noge oraz uderzeniu smycza pokazal, ze jest w stanie uzy¢ wobec
pokrzywdzonego sily i zaatakowaé go. Tak wiec, nie mozna mie¢ watpliwosci, ze grozby oskarzonego - ktérych wymowe
wzmacnialo zachowanie oskarzonego polegajace na uzyciu sily fizycznej - wywolaly u pokrzywdzonego stan obawy o
zdrowie i zycie.

Obronca niezasadnie podnosi tez, ze material sprawy nie wystarcza na przyjecie, ze oskarzony spowodowal u
pokrzywdzonego obrazenia ciala opisane w zarzucie aktu oskarzenia. Zeznania P. B. - w tym zakresie - potwierdza
opinia sgdowo- lekarska (k. 5) a nadto, uwiarygadniaja relacje B. i R. B.. Wbrew twierdzeniom skarzacego, w
czasie badania poprzedzajacego wydanie opinii sadowo- lekarskiej, stwierdzono u pokrzywdzonego zewnetrzne
obrazenia ciala w postaci ubytku w obrebie korony zeba, powierzchowne uszkodzenia naskoérka oraz podbiegniecia
krwawe. Okoliczno$é¢, ze biegly nie przesadzil kategorycznie, ze w/w obrazenia ciala powstaly w czasie i w
okoliczno$ciach podawanych przez pokrzywdzonego nie rodzi watpliwo$ci odnosnie do tego, czy powstaly one
w okoliczno$ciach opisywanych przez pokrzywdzonego. Dowody zebrane w sprawie pozwolily na jednoznaczne
ustalenie, ze prawdopodobna - w $wietle opinii bieglego - wersja wydarzen, prezentowana przez pokrzywdzonego,
byla zgodna z prawda. Analiza dowodowa, ktéra legla u podstaw tego wniosku, nie budzi zastrzezen z punktu widzenia
zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy, ani do§wiadczenia zyciowego. Sad I instancji trafnie ocenil moc
zeznan pokrzywdzonego oraz wspierajacych je dowodow i przyjal, ze - we wzajemnym powigzaniu - stanowia one
wystarczajaca podstawe do podwazenia wyjasnien oskarzonego w zakresie w jakim przeczyl by naruszy} nietykalnoéc
cielesna pokrzywdzonego, powodujac u niego obrazenia opisane w punkcie 2 zarzutéw a/o.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia wniesionej apelacji, oraz nie dostrzegajac zadnych uchybien mogacych
stanowi¢ bezwzgledne przyczyny odwolawcze i bedacych podstawag do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu, Sad
Okregowy - uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadna - zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Jesli chodzi o ksztal represji karnej za popelnione przez oskarzonego czyny, to racje ma Sad Rejonowy, iz w sprawie
zasadne bylo warunkowe umorzenie postepowania. W istocie bowiem w niniejszej sprawie spelnione zostaly wszystkie
wymogi formalne przewidziane w art. 66 § 1 kk. Okres proby uksztaltowany na poziomie 1 roku jest w przekonaniu
Sadu Okregowego wystarczajacy dla spelnienia wobec oskarzonego celow wychowawczych.

Orzeczenie w przedmiocie Swiadczenia pienieznego w trybie art. 67 § 3 kk nie budzi zastrzezen.



Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk sad odwolawczy zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego P. B. kwote 420 zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 §
1kpk, zwalniajac oskarzonego z obowiazku ich uiszczenia a wydatkami postepowania odwolawczego obciazajac Skarb
Panstwa.



