Sygn. akt IX Ka 402/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marzena Polak
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Kotarska
po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2013 roku
sprawy J. O., obwinionego z art. 119 § 1 kw
z powodu, apelacji wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 17 maja 2013 roku, sygn. akt XII W 66/13
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla punkt I;

2. uznaje J. O. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. wykroczenia z art. 119 § 1 kw i za to na podstawie
art. 119 § 1 kw wymierza mu kare grzywny w kwocie 550 zt (piecset piec¢dziesiat zlotych);

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztéw sadowych za IT instancje, a wydatkami postepowania odwolawczego
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 402/13

UZASADNIENIE

J. O. zostal obwiniony o to, ze w dniu 12 grudnia 2012 roku o godzinie 07.35 w T. przy ul. (...) ze sklepu (...) dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia artykuléw spozywezych, czynigc laczne straty na kwote 144,94 zlotych na szkode (...)
S.A.

- Y. o wykroczenie z art. 119 § 1 kw

Wyrokiem zaocznym z dnia 17 maja 2013 r. Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt XITW 66/13, uznal
obwinionego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. wykroczenia z art. 119 § 1 kw i za to, na podstawie
art. 119 § 1 kw, wymierzyl mu kare 1 miesigca ograniczenia wolnosci, zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin.

Zwolnil obwinionego od ponoszenia oplaty sadowej, za§ wydatkami poniesionymi w sprawie obcigzyl Skarb Panstwa.

Wyrok w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze zaskarzyl obwiniony, podnoszac zarzut razacej
niewspohmiernoéci kary, polegajacej na orzeczeniu za popelnienie przypisanego mu wykroczenia kary ograniczenia



wolno$ci, podczas, gdy - wobec uzyskania przez niego stalego zatrudnienia - kara adekwatna do jego sytuacji zyciowej
jest jego zdaniem kara grzywny.

W oparciu o postawiony zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec niego w
miejsce kary ograniczenia wolnoSci kary grzywny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obwinionego zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil przewod sadowy. W sposoéb wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie
dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania, na ich podstawie poczynit za§ prawidlowe ustalenia faktyczne
oraz nalezycie wykazal wine obwinionego.

Nie kwestionujac ustalonego stanu faktycznego, obwiniony zaskarzyl wyrok sadu I instancji, domagajac sie zamiany
orzeczonej wobec niego kary ograniczenia wolnoSci na kare grzywny. W uzasadnieniu wskazal, ze w ostatnim czasie
jego sytuacja majatkowa ulegla korzystnej zmianie w zwigzku z podjeciem przynoszacej stale dochody pracy. Zaznaczyl
on, ze modyfikacja kary zgodnie z jego wnioskiem zapobiegnie utracie przez niego zatrudnienia, za$ uzyskiwane
wynagrodzenie pozwoli mu na uiszczenie grzywny.

Dokonujac wyboru rodzaju kary, sad powinien kierowac¢ sie kryteriami wskazanymi w art. 53 kk.

Z wywodéw uzasadnienia w czeSci odnoszacej sie do orzeczenia o karze wynikalo, ze wedlug sadu I instancji
dominujace znaczenie dla podjecia decyzji w tym przedmiocie mial fakt istnienia w sprawie istotnych okolicznosci
obciazajacych. Z posiadanych przez sad meriti informacji jednocze$nie wynikato, ze obwiniony utrzymuje sie z
wykonywania prac dorywczych i osiaga z tego tytulu dochéd rzedu okoto 700 zl. We wniesionym sprzeciwie, wskazujac
ogolnie na fakt posiadania zatrudnienia, obwiniony nie podat zadnych szczegolow pozwalajacych stwierdzi¢, czy jego
zarobki sg na tyle wysokie, ze w razie orzeczenia kary lagodniejszego rodzaju, uiszczenie grzywny nie stanowiloby dla
niego nadmiernej ucigzliwo$ci.

Ze zlozonych przez obwinionego na rozprawie apelacyjnej o$wiadczen wynika jednak, ze z wykonywanych prac
budowlanych osigga on regularne dochody w wysokoSci ok. 1600-1800 zI miesiecznie (k. 58). Oceniajac, z
uwzglednieniem powyzszego, jego mozliwoSci platnicze mozna za$ w pehli zasadnie przyjaé, ze bedzie on w stanie
uiSci¢ grzywne.

Z drugiej strony nie sposob tez faktycznie zignorowaé tego, ze podjecie stalego zatrudnienia przez obwinionego
moze co najmniej powaznie utrudni¢ mu wywiazanie sie z obowigzkoéw wynikajacych z istoty kary ograniczenia
wolnoSci. Podjecie i wykonywanie stalej pracy zarobkowej przez obwinionego, ktéry wykonywat dotychczas jedynie
prace dorywcze dostarczajace jedynie niewielkiego dochodu, w ocenie sadu odwolawczego, pelniej spelni za§ wobec
niego role wychowawcza niz wykonanie kary ograniczenia wolnoéci. Sytuacja, gdy uciazliwo$ci i mozliwe negatywne
konsekwencje (utrata pracy), zwiazane z wykonaniem kary nie rownowaza korzys$ci plynacych z wykonania kary
z pewnos$cia nie wplywa wychowawczo na sprawce. Na to, ze latwiej bedzie mu wykona¢ kare grzywny, niz kare
ograniczenia wolno$ci wprost wskazal, bazujac na swoich dotychczasowych do§wiadczeniach, obwiniony (k. 58).

Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy, w miejsce dotychczasowej kary, wymierzyt oskarzonemu za popelnienie
wykroczenia z art. 119 § 1 kw kare grzywny w wysokoSci 550 zl.

W ocenie Sadu Okregowego kara ta jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanego J. O. czynu,
ktoéry ukradl towary o wartoSci ponad 140 zl, jego zawinienia, a takze wystarczajaca do spelienia celéw i funkcji
wychowawczych oraz zapobiegawczych w zakresie zarowno prewencji indywidualnej, jak i ogélnej. Uwzglednia ona
zarazem w nalezytym stopniu okoliczno$¢ obcigzajaca w postaci uprzedniej wielokrotnej karalnosci obwinionego za
przestepstwa. Dokonujac - stosownie do art. 33 § 3 kk - oceny aktualnych mozliwos$ci platniczych obwinionego, sad
odwolawczy uznal, ze orzeczenie grzywny w wysokosci 550 zl jest adekwatne do sytuacji majatkowej obwinionego,



ktory — jak wynika z jego wyja$nien zloZonych na rozprawie apelacyjnej - uzyskuje miesieczne wynagrodzenie w kwocie
1600-1800 z} (k.58) .

W trakcie analizy akt sprawy pod katem zaistnienia przeslanek z art. 104 kpw i art. 440 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw,
Sad Okregowy nie dopatrzy! sie uchybien, ktére skutkowa¢ musialy uchyleniem zaskarzonego orzeczenia niezaleznie
od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk w zw. z art. 119 kpsw, sad odwolawczy zwolnil obwinionego
z obowigzku uiszczenia kosztow sadowych za druga instancje, a wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym obcigzyt Skarb Panstwa, gdyz przemawialy za tym wzgledy sluszno$ci, bowiem to nie jego postawa
przyczynila sie do wszczecia postepowania odwolawczego.



