sygn. akt IX Ka 99/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Marzena Polak Sedziowie : SO Rafal Sadowski
SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Grazyny
Roszkowskiej

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2013 r.

sprawy P. J. oskarzonego z art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i w zw. z art. 11 § 2 kk, oraz z art.
288 § 1 kk, £. P. oskarzonego z art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i S. P. oskarzonego z z art. 224
§ 2 kkiart. 226 § 1 kk wzw. z

art. 11 § 2 kk;

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego L. P. i
przez oskarzonych P. J.iS. P.

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu
z dnia 28 listopada 2012 r. sygn. akt VIII K 1590/11
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac wszystkie apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz
adw. J. K. kwote 516,60-, zl. (pieciuset szesnastu zlotych i szeSédziesieciu groszy) brutto tytulem nieoptaconej obrony
udzielonej oskarzonemu L. P. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia wszystkich oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za
druga instancje, obcigzajac Skarb Panstwa wydatkami postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IX Ka 99/13

UZASADNIENIE

P. J. zostal oskarzony o to, ze:

I. Wdniu 29 wrze$nia 2011 1. okolo godz. 15.25 w T. przy ul. (...), podczas interwencji umundurowanego patrolu policji,
zniewazyl funkcjonariuszy policji w osobie L. G. i B. L.poprzez uzywanie wobec nich stow i grozb w celu wplyniecia na
zaniechanie prawnej czynnosci stuzbowej, przy czym czynu tego dokonal w warunkach powrotu do przestepstwa po
odbyciu kary pozbawienia wolno$ci od 29.05.2005 r. do 02.04.2010 na podstawie wyroku lacznego Sadu Okregowego
w Toruniu sygn. IT K30/03 - 8j. o przestepstwo z art. 22482 kk i art. 22681 kk w zw. z art. 64§1kk w zw.
z art. 11§2 kk



II. W dniu 29 wrzeénia 2011 r. okolo godz. 19.20 w T. przy ul. (...), podczas interwencji umundurowanego patrolu
policji, zniewazyl funkcjonariusza policji w osobie A. S.poprzez uzywanie wobec niego stéw i grozb w celu wplyniecia
na zaniechanie prawnej czynnosci stuzbowej, przy czym czynu tego dokonal w warunkach powrotu do przestepstwa po
odbyciu kary pozbawienia wolnosci od 29.05.2005 r. do 02.04.2010 na podstawie wyroku lacznego Sadu Okregowego
w Toruniu sygn. II K30/03 - tj. o przestepstw o z art. 22482 kk i art. 22681 kk w zw. z art. 6481 kk w
zw. z art. 11 §2 kk

III. W dniu 29 wrze$nia 2011 r. okolo godz. 20.00 w T. przy ul. (...), podczas wykonywania czynnosci stuzbowych
przez policjanta A. S., zniewazyl go poprzez uzywanie wobec niego slow i grozb w celu wplyniecia na zaniechanie
prawnej czynnoéci stuzbowej, przy czyni czynu tego dokonal w warunkach powrotu do przestepstwa po odbyciu kary
pozbawienia wolnoéci od 29.05.2005 r. do 02.04.2010 na podstawie wyroku lacznego Sadu Okregowego w Toruniu
sygn. IIK30/03 - t. o przestepstwo z art. 22482 kk i art. 22681 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art.
11 §2 kk

IV. W dniu 29 wrzeénia 2011 r. okolo godz. 20.00 w T. przy ul. (...), dokonal uszkodzenia mienia w postaci telefonu
komorkowego m-ki L. (...), w ten sposob, ze celowo uderzyt podbiciem piety w przedmiotowy telefon, a nastepnie go
kopnal w wyniku czego pekla obudowa telefonu oraz wyswietlacz, powodujac straty w wysokoéci 600 zl na szkode A.
S.- tj. o przestepstwo z art. 28881 kk

E. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 29 wrzesnia 2011r. okolo godz. 19.20 w T. przy ul. (...), podczas interwencji
umundurowanego patrolu policji, zniewazyl funkcjonariuszy policji w osobie L. G. i B. L. poprzez uzywanie wobec
nich stéw i grozb w celu wplyniecia na zaniechanie prawnej czynnoéci stuzbowej, tj. o przestepstwo z art. 22482
kk i art. 22681 kk w zw. z art. 11§2 kk

S. P. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 29 wrzeénia 2011r. okolo godz. 15.25 w T. przy ul. (...), podczas interwencji umundurowanego patrolu policji,
zniewazyl funkcjonariuszy policji w osobie L. G. i B. L. poprzez uzywanie wobec nich stow i grézb w celu wplyniecia
na zaniechanie prawnej czynnosci stuzbowej - tj. o przestepstwo z art. 22482 kk i art. 22681 kk w zw. z art.
11§82 kk

II. w dniu 29 wrzeénia 2011r. okolo godz. 19.20 w T. przy ul. (...), podczas interwencji umundurowanego patrolu
policji, zniewazy}l funkcjonariuszy policji w osobie L. G. i B. L. poprzez uzywanie wobec nich stow i gréz b w celu
wplyniecia na zaniechanie prawnej czynnoSci stuzbowej - tj. o przestepstwo z art. 22482 kk i art. 22681 kk
w zw. z art. 1182 kk

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2012 r. Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIII K 1590/11:

I. oskarzonego P. J. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czynu z tym ustaleniem,
iz dzialal on wspolnie i w porozumieniu z S. P. , nadto ,ze uzywal on wobec funkcjonariuszy policji stow uznanych
powszechnie za obelzywe oraz, iz kare z wyroku lacznego Sadu Okregowego w Toruniu w sprawie II K 30/03 oskarzony
odbywal w okresach od 3 kwietnia 2001 roku do dnia 30 czerwca 2003 roku i od 29 czerwca 2005 roku do dnia 2
kwietnia 2010 roku nadto , ze powyzszy wyrok laczny obejmowal m. in. skazanie z art. 190 §1 kk , to jest uznaje go za
winnego popelnienia wystepku z art.224 § 2 kki art. 226 §1 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 64 §1 kk i za to w mysl
art. 11 §3 kk na podstawie art. 224 §2 wymierzyt kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci ;

II. oskarzonego P. J. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IT aktu oskarzenia z tym ustaleniem ,
iz dzialal on wspolnie i w porozumieniu z S. P. i L. P. , nadto eliminuje z opisu czynu fakt kierowania grozb karalnych w
celu zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej oraz fakt dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa , natomiast
ustala , iz oskarzeni uzywali wobec funkcjonariuszy policji: A. S., J. D., E. G. i B. L. sléw uznanych powszechnie za



obelzywe dokonujac ich zniewazenia to jest uznaje P. J. za winnego popelnienia wystepku z art. 226 §1 kk i za to na
podstawie art. 226 §1 kk wymierzyl kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci ;

ITI. oskarzonego P.J.uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I1I aktu oskarzenia czynu z tym ustaleniem,
iz uzywal on wobec funkcjonariusza policji A. S. stbw uznanych powszechnie za obelzywe i grozby karalnej popelnienia
przestepstwa na szkode jego o rodziny oraz , iz kare z wyroku lacznego Sadu Okregowego w Toruniu w sprawie II K
30/03 oskarzony odbywal w okresach od 3 kwietnia 2001 roku do dnia 30 czerwca 2003 roku i od 29 czerwca 2005
roku do dnia 2 kwietnia 2010 roku i powyzszy wyrok obejmowal skazanie z art. 190 §1 kk , to jest uznaje go za winnego
popelnienia wystepku z art. 226 §1 kk i art. 190 §1 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 64 §1 kk i za to w mys$l art. 11 §3
kk na podstawie art. 190 §1kk wymierzyl kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci

IV. oskarzonego P. J. uznal za winnego popehlienia zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia czynu z tym ustaleniem,
iz warto$¢ uszkodzonego telefonu wynosila co najmniej 460,00 zlotych oraz, iz powyzszego czynu oskarzony dopuscit
sie przed uplywem pieciu lat po odbyciu w okresach od 3 kwietnia 2001 roku do dnia 30 czerwca 2003 roku i od
29 czerwca 2005 roku do dnia 2 kwietnia 2010 roku kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Okregowego w Toruniu z dnia 31 marca 2003 roku w sprawie II K 30/03 , ktéry obejmowal on m. in. skazanie z art.
28881 kk, to jest uznaje go za winnego popelnienia wystepku z art. 288 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk i za to na podstawie
art. 288 §1 kk wymierzyl kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

V. na podstawie art. 85 kk i art. 86 §1 kk w miejsce orzeczonych wobec P. J. jednostkowych kar pozbawienia wolnosci
orzekl kare lgczna 6 miesiecy pozbawienia wolnosci ;

VI. oskarzonego E. P. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia z tym ustaleniem ,
iz dzialal on wspolnie i w porozumieniu z S. P. i P. J. , nadto eliminuje z opisu czynu fakt kierowania gr6zb karalnych w
celu zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej , natomiast ustala , iz oskarzeni uzywali wobec funkcjonariuszy policji:
A.S.,J.D., L. G.iB. L. stéw uznanych powszechnie za obelzywe dokonujac ich zniewazenia, to jest uznal L. P. za
winnego popelnienia wystepku z art. z art. 226 §1 kk i za to na podstawie art. 226 §1 kk wymierzyl kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

VII. oskarzonego S. P. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czynu z tym ustaleniem,
iz dzialal on wspoélnie i w porozumieniu z P. J. oraz ,ze uzywat on wobec funkcjonariuszy policji stbw uznanych
powszechnie za obelzywe to jest uznaje go za winnego popelnienia wystepku z art.224 § 2 kk i art. 226 §1 kk w zw. z
art. 1182 kk i za to w myél art. 11 §3 kk na podstawie art. 224 §2 kk wymierzyt kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIII. oskarzonego S. P. uznal za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia z tym
ustaleniem , iz dzialal on wspoélnie i w porozumieniu z P. J. i L. P. , nadto eliminuje z opisu czynu fakt kierowania
grozb karalnych w celu zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej, natomiast ustala , iz oskarzeni uzywali wobec
funkcjonariuszy policji: A. S., J. D., L. G. i B. L. stéw uznanych powszechnie za obelzywe dokonujac ich zniewazenia,
to jest uznaje S. P. za winnego popelnienia wystepku z art. 226 §1 kk i za to na podstawie art. 226 §1 kk wymierzyl
kare 3miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IX. na podstawie art. 85 kki art. 86 §1 kk w miejsce orzeczonych wobec S. P. jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
orzekl kare laczng 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

X. napodstawie art. 69 §11i 2 kk, art. 70 §1 pkt 1 kk i art. 73 §1 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych : L. P.
i S. P. kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na 4-letnie okresy proby, oddajgc ich w tym okresie pod dozér
kuratora sadowego ;

XI. na podstawie art. 71 §1 kk w zw. z art. 33 §3 kk orzekl wobec oskarzonych L. P. i S. P. grzywny w wysokoSci po 30
stawek dziennych po przyjeciu jednej stawki za rbwnowaznej kwocie 20,00 zl.



XII. na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej wobec L. P. grzywny zaliczyt dwa dni zatrzymania od dnia 29
do 30 wrze$nia 2011 roku przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolnoSci za rownowazny dwoém dziennym stawkom
grzywny w kwocie 20 zl kazda ;

XIII. na podstawie art. 72 §1 pkt 5 kk nalozyl na oskarzonych L. P. i S. P. obowigzek powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu ;

XIV. na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej wobec P. J. kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt dwa dni
zatrzymania od dnia 29 do 30 wrzeé$nia 2011 roku;

XV. na podstawie 415 §1 kpk zasadzil od oskarzonego P. J. na rzecz pokrzywdzonego A. S. kwote 460,00 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 wrzeénia 2011 roku do dnia zaplaty ;

XVI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. K. kwote 1.343,16 zl brutto tytulem zwrotu
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu L. P. z urzedu,

XVII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. L. L. kwote 369 zl brutto tytulem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. J. w postepowaniu przygotowawczym z urzedu,

XVIIL. zwolnil wszystkich oskarzonych od kosztéw sadowych, wydatkami poniesionymi w sprawie obciaza Skarb
Panistwa.

Wyrok ten zaskarzyli w calo$ci oskarzony P. J. i w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze obronca oskarzonego L. P..

Obronca oskarzonego L. P. zarzucil wyrokowi razaca niewspdélmierno$¢ kary, polegajaca na orzeczeniu kar 3
miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby oraz kary grzywny w
wysokosci 30 stawek dziennych po 20 zl kazda, w sytuacji, gdy oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu, zlozyl obszerne wyjasnienia w sprawie stanowiace podstawe zaskarzonego wyroku oraz wyrazit ubolewanie
z powodu swojego postepku, a jego mozliwo$ci zarobkowe i stosunki majatkowe uniemozliwiaja mu uiszczenie
Orzeczonej grzywny.

Powolujac sie na powyzsze skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
kary 2 miesiecy ograniczenia wolnoSci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Oskarzony P. J. zakwestionowal prawidlowo$¢ dokonanej w sprawie oceny dowodow w postaci jego wyjasnien
oraz relacji L. P. i policjantow i poczynienie w konsekwencji nieprawidtowych ustalen co do przebiegu zdarzen z pkt 1
i IIT wyroku oraz niestuszne uznanie go za winnego popelnienia czynu z art. 288 kk na szkode A. S.. Wskazal rowniez
Ze orzeczona wobec niego bezwzgledna kara pozbawienia wolnoSci w wysoko$ci 6 miesiecy jest niewspolmierna w
stosunku do popehlionych przez niego czyndéw, a kwota zasadzonego odszkodowania jest zawyzona w stosunku do
rzeczywistej wartosci telefonu.

Z tresci apelacji wynika, ze domagal sie on zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie mu lagodniejszej kary
pozbawienia wolnoéci z z zastosowaniem Srodka probacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje, jako bezzasadne w stopniu oczywistym, nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Z uwagi na fakt, ze wniosek o uzasadnienie wyroku zlozyt jedynie oskarzony P. J., sporzadzajac je sad odwolawczy
ograniczyt sie — po mysli art. 457 § 2 kpk — do przedstawienia, czym kierowal sie dokonujac oceny zasadnosci zarzutow
postawionych we wniesionym przez niego Srodku odwolawczym.



ZtresSci apelacji tego skarzacego wynika, ze domagajac sie zlagodzenia wymierzonej mu kary, zakwestionowat on m.in.
prawidlowos$¢ przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych.

W pierwszym rzedzie stwierdzi¢ zatem nalezy, ze po dokonaniu wnikliwej analizy zgromadzonych dowodéow sad I
instancji stusznie uznal oskarzonego za winnego popelnienia wszystkich przypisanych mu przestepstw.

Postepowanie w przedmiotowej sprawie przeprowadzone zostalo w sposdb respektujgcy gwarancje procesowe
oskarzonego. Nieslusznie dopatruje sie on uchybienia w niewyznaczeniu mu obroncy z urzedu. Z wykonanej
na potrzeby niniejszej sprawy opinii sadowo-psychiatrycznej jasno wynika wszak, iz jego aktualny stan zdrowia
psychicznego jest taki, ze jest on w stanie uczestniczy¢ w rozprawie, samodzielnie realizujac swoje prawo do obrony.
Jego postawa nie rodzila tez podejrzen, ze zachodza okoliczno$ci utrudniajgce mu obrone, a tym samym - w
okolicznos$ciach przedmiotowej sprawy brak byto rowniez podstaw do wyznaczenia mu obroncy z urzedu na podstawie
art. 79 § 2 kpk.

Podstawe poczynionych ustalen stanowila natomiast wszechstronna analiza caloksztaltu zgromadzonych dowodow.
Uwadze sadu nie uszlo w szczegdlnosci, ze oskarzony konsekwentnie zaprzeczal temu, ze zniszczyl telefon A. S. i
twierdzil, Ze nie kierowal pod adresem policjantow grézb karalnych. To wyniki analizy caloksztaltu zgromadzonych
dowodow doprowadzily sad do wniosku, ze jego wyjasnienia nie zastugiwaly w tym zakresie na danie im wiary, a wersja
wydarzen wylaniajaca sie z pozostalych dowodéw jest zgodna z prawda. Stanowisko to w pelni nalezy zaaprobowac.

Oskarzony wskazal wprawdzie w apelacji, ze podczas przestuchan w postepowaniu przygotowawczym straszony byt
przez policjantéw, ze zostanie tymczasowo aresztowany, jesli nie przyzna sie do popelnienia chocby jednego z czynow,
nie rodzi to jednak watpliwo$ci co do tego, czy sad stusznie przyznat jego ztozonym wowczas wyjasnieniom, w ktérych
przyznal sie do popelnienia czynéw z pkt I, IT i IIT aktu oskarzenia, walor wiarygodnoéci. W istocie brak bowiem
podstaw do uznania, ze zostaly one uksztaltowane przez oskarzonego w sposéb niezgodny z prawda. P. J., ktéry do
czasu wydania wyroku przez sad I instancji nie wspominal o tym, ze przestuchujacy go policjanci usitlowali bezprawnie
wplynac na tresé jego relacji, podtrzymatl je bez zastrzezen nie tylko przed prokuratorem, ale rowniez na rozprawie,
gdzie ponownie przyznal sie do tego, Ze w czasie interwencji kierowal pod adresem policjantéw stowa wulgarne. Takze
w apelacji nie zaprzeczyl on temu, ze zachowal sie wobec nich w taki sposob. Jego wyjaénienia korespondowaly nadto
w tym zakresie z zeznaniami policjantéw oraz wyjaénieniami L. P.i S. P..

Zebrane dowody przecza natomiast temu, ze oskarzony ograniczyl sie jedynie do zniewazenia policjantow. O tym,
ze zardbwno w czasie ,pierwszego spotkania”, jak i pdzniej w czasie transportu grozil im, méwili nie tylko policjanci,
ale i L. P.. Brak podstaw, by tymze dowodom odméwi¢ dania wiary. Ocena materialu dowodowego dokonana
przez sad I instancji jest w tym zakresie dokladna, nie budzi najmniejszych zastrzezen z punktu widzenia zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia Zyciowego, nie wykraczajac tym samym poza
ramy swobodnej oceny dowoddéw, chronionej przepisem art. 7 kpk. Sad I instancji, ktérego uwadze nie uszed} fakt
wskazania przez L. P. na to, ze policjanci mieli wymoc na nim zlozenie pewnych wyjasnien niekorzystnych dla P.
J., stusznie wykluczyl, ze bylo tak, iz z obawy przed tymczasowym aresztowaniem L. P., ktory sam szczerze przyznal
sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, sklamal, skladajac falszywe wyjaénienia obcigzajace brata pod dyktando
policjantéw. Oceniajac warto$¢ dowodowa jego wyjasnien jako podstawy poczynienia ustalen w kluczowej, spornej
z punktu widzenia linii obrony P. J. kwestii (przypomnijmy: przyznal sie do zniewazania policjantéw, zaprzeczajac
kierowaniu grozb), nie sposob nie zauwazy¢, ze wyraznie zaznaczy! on, ze policjanci naklonili go tylko ,,do méwienia o
wyzwiskach i telefonie”. Jego wyjasnienia co do przebiegu interwencji i transportu do lekarza koresponduja natomiast
z trafnie uznanymi przez sad za wiarygodne zeznaniami policjantéw. Dostrzegajac fakt, ze owe zeznania nie byly
do konca zbiezne we wszystkich szczegdlach, sad stusznie uznal, ze wystepujace w nich rozbieznoéci nie mialy
charakteru zasadniczych sprzecznosci, stwarzajacych watpliwoéci co do rzetelnosci tych §wiadkow, ktore musialyby
je dyskwalifikowa¢ jako podstawe ustalen. Pojawienie sie nieScisto$ci dotyczacych kwestii w istocie drugorzednych w
zeznaniach kilku oséb, ktdre z r6znej perspektywy obserwuja to samo zdarzenia, faktycznie uznaé nalezy za naturalne.



Sad stusznie uznal tez oskarzonego za sprawce zniszczenia telefonu A. S.. Ze stanowczych zeznan tego $§wiadka wynika,
ze w trakcie szarpaniny, ktéra miala miejsce przy wyprowadzaniu go z radiowozu, oskarzony uderzyl pieta i kopnal
telefon komoérkowy, ktory wypadl mu z kieszeni. Jego stowa znajduja potwierdzenie w relacjach R. T., P. K. i J. D..
Wysoce watpliwym wydaje sie, by A. S. zdolal nakloni¢ w/w osoby, ktore nie mialy zadnego wlasnego interesu w tym,
by zeznawa¢ na niekorzys¢ oskarzonego, a falszywie pomawiajac go same narazalyby sie na odpowiedzialnosé¢ karna i
dyscyplinarng, do niezgodnego z prawdg wskazania na to, ze oskarzonego uszkodzil telefon. Sad trafnie ocenil tez, ze
za daniem wiary wersji wydarzen wylaniajacej sie z zeznan policjantéw przemawiaja wnioski ekspertyzy techniczne;j.
Wynika z niej wprawdzie faktycznie, ze uszkodzenia telefonu mogly powsta¢ w wyniku upadku z wysokoSci. Biegly
stwierdzil jednak zarazem, ze réwnie dobrze moglo by¢ tak, ze powstaly one w okolicznoéciach podawanych przez
policjanta, a za tym, ze taka wla$nie byla ich geneza przemawial fakt stwierdzenia zarysowan szybek, ktére wskazuja
na poSlizg ta strong urzadzenia po twardej, szorstkiej powierzchni.

Przechodzac do oceny surowosci orzeczenia o karze stwierdzi¢ nalezy, ze wymierzone oskarzonemu za popelnienie
poszczegblnych przestepstw kary jednostkowe nalezycie odzwierciedlaja poczynione ustalenia. Sad trafnie ocenil
stopien spolecznej szkodliwo$ci kazdego z czynow, ktérych dopudcil sie oskarzony oraz jego zawinienie, a takze
wladciwie wywazyl wplyw okoliczno$ci tagodzacych oraz obcigzajacych zwiazanych z dotychczasowym sposobem zycia
oskarzonego na okreslenie wysokosci kar. Fakt, ze bedacy osoba wielokrotnie karana, w tym za przestepstwa przeciwko
mieniu i z art. 226 i art. 190 kk, oskarzony po raz kolejny dopuscil sie - i to w warunkach powrotu do przestepstwa
- czynow skierowanych przeciwko tym samym dobrom prawnym $wiadczy o jego demoralizacji i nieskuteczno$ci
dotychczasowego procesu resocjalizacyjnego, ktéremu byl poddawany.

Sad stusznie uznal, ze charakter wiezi podmiotowo-przedmiotowych, zachodzacych pomiedzy poszczegbdlnymi
czynami, za ktére wymierzone zostaly oskarzonemu podlegajace polaczeniu kary, uzasadnia skorzystanie z zasady
mieszanej przy okre$laniu wysokos$ci kary facznej. Wykazuja one wprawdzie Scisly zwiazek czasowy, jednakze fakt, ze
sg one skierowane przeciwko réznym dobrom prawnym przemawia przeciwko zastosowaniu pelnej absorpcji.

Sad odwolawczy — podobnie, jak i sad I instancji — nie doszukal sie podstaw do skorzystania wobec oskarzonego z
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnoéci. Brak podstaw
do przyjecia, ze kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie wystarczajaca do osiagniecia wobec
niego celow ukarania. Kara taka w ocenie sadu bylaby dla oskarzonego nieuzasadniona nagroda i poglebilaby
tylko jego poczucie bezkarnoéci. Oskarzony jest osoba niepoprawna, lekcewazy wydawane wobec niego orzeczenia.
Wobec nieskutecznosci dotychczasowego procesu resocjalizacyjnego, jakiemu byt on poddawany, nie ma zadnych
uzasadnionych podstaw, by przypuszczac, ze kara lagodniejsza, a jako taka nalezaloby ocenié kare z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, bylaby w stanie wdrozy¢ go do przestrzegania prawa. Dla osiagniecia wobec niego
celow kary, zwlaszcza realizacji funkcji odstraszajacej, niezbedne jest orzeczenie stanowiacej realng dolegliwosé,
bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci. W realiach przedmiotowej sprawy dominujace znaczenie powinien mie¢ cel
represyjny kary. Sytuacja rodzinna oskarzonego na tle wszystkich okoliczno$ci relewantnych dla okreélenia prognozy
kryminologicznej nie moze przemawiac za rezygnacja z wymierzenia mu kary bezwzglednej. To, ze pobyt oskarzonego
w zakladzie karnym spowodowuje pogorszenie sytuacji materialnej jego najblizszych nie moze w oderwaniu od
pozostalych okolicznoéci sprawy decydowaé o potrzebie wymierzenia mu kary z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Zastrzezen nie budzi rowniez rozstrzygniecie o orzeczonym na podstawie art. 415 § 4 kpk odszkodowaniu. Przyjeta
przez sad warto$¢ telefonu, do uiszczenia réwnowarto$ci ktérej zobowiazany zostal oskarzony, nie budzi zastrzezen
z punktu widzenia zasad wiedzy, ani do§wiadczenia zyciowego. OkreSlona zostala ona na podstawie o§wiadczenia
pokrzywdzonego wlasciciela, przedlozonej przez niego faktury zakupu (k. 320) i ekspertyzy bieglego (k. 329). Ogdlne
o$wiadczenie oskarzonego, ktory nie jest ekspertem w tej dziedzinie, ze z pewnoScia bylby w stanie zakupié taki sam
telefon w o wiele nizszej cenie, nie poddaje skutecznie w watpliwoé¢ zgodno$ci tej wartosci z rzeczywisto$cia. Sam
fakt, ze mozliwe jest znalezienie oferty sprzedazy danej rzeczy z ceng nizsza niz jej warto$¢ okres$lona przez sad, nie
moze dyskwalifikowa¢ ustalen w tym zakresie poczynionych na podstawie kategorycznych zeznan pokrzywdzonego i



ekspertyzy bieglego i nie daje podstaw do uznania, ze przyjeta jako podstawa wyroku warto$¢ jest zawyzona. Oskarzony
nie moze zwolnié sie z tego obowiazku inaczej jak poprzez zaplate wskazanej w wyroku kwoty.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiefi mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez nalezalo utrzymac go w mocy.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono w oparciu o przepisy § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za
druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa, albowiem przemawia za tym ich
sytuacja materialna.



