IX Ka91/13

Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej

28 marca 2013r.

Sad Okregowy w Toruniu w IX Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO A.Walenta

Sedziowie SO: M.Wiéniewski

L.Gutkowski (spr)

Protokolant: sekr. sad. M.Mackiewicz

przy udziale Prok. Prok. Okr. B.Mentel

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2013r. sprawy:

M. B., oskarzonej z art.28681 kk w zw. z art.12 kk z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 13 grudnia 2012r. sygn. akt VIIIK 1557/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt III w ten sposéb, ze okresla termin do wywiazania sie z nalozonego w tym punkcie
obowiazku na 1 (jeden) rok od uprawomocnienia sie wyroku;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

Sygn. akt IX Ka 91/13

UZASADNIENIE

M. B. zostala oskarzona o to, ze w okresie od 14 stycznia 2010 r. do 11 marca 2010 r. w Powiatowym Urzedzie Pracy dla
Miasta T. przy ul. (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzySci majatkowej, po uprzednim zlozeniu
w dniu 28 pazdziernika 2009 r. o§wiadczenia bezrobotnego, w ktérym zobowigzala sie do powiadomienia urzedu w
ciggu siedmiu dni o podjeciu kazdej pracy, nie dopelnila powyzszego obowiazku uzyskujac zatrudnienie w firmie (...)
A. M., czym wprowadzila w blad pracownikéw Powiatowego Urzedu Pracy co do prawa posiadania stosunku osoby
bezrobotnej i pobierajac nienaleznie zasilek dla osoby bezrobotnej doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 111,70 zl na szkode Powiatowego Urzedu Pracy dla Miasta T.

-t.o0czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2012 roku Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIII K 1557/12, uznat oskarzong
za winng zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu, tj. wystepku z art. 286 § 1 kk i za to, na podstawie art. 286 § 1 kk i
art. 33 § 2 kk, wymierzyt jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i
art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres préby 2 lat i kare 10 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda.

W pkt III - na podstawie art. 72 § 2 kk Sad zobowiazal oskarzong do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego
Powiatowego Urzedu Pracy w T. poprzez zaplate kwoty 1.111,70 zl.

Ponadto zwolnil oskarzona od oplaty i poniesionymi wydatkami obciazyt Skarb

Panstwa.



Wyrok ten zaskarzyl w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze na niekorzysé oskarzonej oskarzyciel
publiczny, zarzucajqgc mu:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 72 § 2 kk w zw. z art. 74 § 1 kk, polegajaca na zobowigzaniu oskarzonej do
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego bez okreslenia terminu wykonania tego obowigzku

2. obraze przepis6w postepowania, tj. art. 335 § 1 kpk w zw. z art. 343 § 6 kpk, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonej mimo uwzglednienia wniosku zlozonego w trybie art. 335 kpk innych
kar i Srodkéw karnych niz postulowane przez prokuratora, tj. zobowigzanie oskarzonej do naprawienia szkody bez
okreslenia terminu realizacji tego zobowiazania, pomimo, ze prokurator domagal sie okreslenia takiego terminu
poprzez wskazanie, Ze ma on wynosi¢ 1 rok

W oparciu o powolane zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonej
obowiazku naprawienia szkody w kwocie 1111,70 z} z wskazaniem rocznego terminu jego wykonania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego jest zasadna

Na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego i generalnie prawidlowych rozstrzygnie¢ w ramach orzeczenia o
karze, sad odwolawczy dostrzegl potrzebe konwalidowania w zaskarzonym wyroku uchybienia wskazanego przez
oskarzyciela publicznego.

Trafnie dostrzegl bowiem skarzacy, iz 6w wyrok skazujacy, ktéry wydany zostal bez przeprowadzenia rozprawy,
zapadl wobec M. B. z naruszeniem przepisOw postepowania regulujacych zasady orzekania w trybie art. 335 kpk,
a w konsekwencji i prawa materialnego. Pomimo uwzglednienia wniosku prokuratora o skazanie oskarzonej bez
przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie jej okre§lonych kar i srodka karnego, Sad faktycznie nie natozyt na nig
zobowigzania do naprawienia szkody w ksztalcie wynikajacym z jego treéci, a dokonana modyfikacja, polegajaca
na zobowiazaniu jej do naprawienia szkody bez zakre$lenia terminu realizacji tego zobowigzania, skutkowala
niezgodnym z wymogami prawa materialnego uksztaltowaniem rozstrzygniecia zawartego w pkt III wyroku.

Z pisemnych motywoéw orzeczenia jednoznacznie wynikalo, ze Sad orzekajacy nie mial watpliwoSci, ze orzeczenie
o naprawieniu szkody na podstawie art. 72 § 2 kk wymaga okreSlenia terminu realizacji zobowigzania i uwazal, ze
uzgodniony przez strony roczny termin umozliwi oskarzonej wywiazanie sie z nalozonej wyrokiem powinnosci, a
brak wskazania go w wyroku stanowil wylacznie wynik przeoczenia. Omylka ta, jako dotyczaca merytorycznej czeSci
wyroku, nie miala jednak charakteru oczywistej w rozumieniu art. 105 kpk i jako taka musiata podlega¢ korekcie w
postepowaniu odwolawczym.

W tym stanie rzeczy, sad odwolawczy dokonal zmiany zaskarzonego wyroku poprzez okreSlenie terminu do
wywigzania sie przez oskarzona z nalozonego na nig w pkt III zobowigzania na 1 rok od uprawomocnienia sie
orzeczenia, dostosowujac tym samym wyrok do tre$ci uwzglednionego przez Sad, zlozonego przez oskarzyciela w
trybie art. 335 kpk wniosku i wymogoéw prawa materialnego.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie natomiast w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowic
bezwzgledne przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego w pozostalym zakresie
nalezato utrzymaé go w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 635 kpk, sad odwolawczy zwolnil oskarzona od ponoszenia kosztéw sadowych
za drugg instancje, obcigzajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panistwa, albowiem przemawiaja za tym
wzgledy shuszno$ci, gdyz to nie jej postawa przyczynita sie do wszczecia postepowania odwolawczego.



