Sygn. akt — IX Ka 740/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24. pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu w skladzie:

Przewodniczacy - S.S.0O. Rafal Sadowski (spr.)

Sedziowie: S.S.0. Aleksandra Nowicka

S.S.0. Mirostaw Wi$niewski

Protokolant — st. sekr. sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prok. Okregowej w Toruniu Grazyny Roszkowskiej
po rozpoznaniu w dniu 24. pazdziernika 2013 r.

sprawy J. P. - oskarzonego z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65§ 1 kk oraz z art. 28681
kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 658 1 kk oraz z art. 1883 kk w zw. z art. 270§ 1 kk oraz z art. 291 §1 kk w zw. z art. 12
kk w zw. z art. 6581 kk oraz z art. 1882 kk w zw. z art. 28482 kk w zw. z art. 65§ 1 kk oraz z art. 291 § 1 kk oraz z art.
1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk oraz z art. 1882 kk w zw. z art. 233§ 1 kK,

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego,
od wyroku Sadu Rejonowego w Brodnicy z dnia 4. lipca 2012 r., sygn. akt IT K 131/07,

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie I1I. tego wyroku podwyzsza wymiar §rodka karnego w postaci
obowiazku naprawienia czesci szkod: z tytulu przestepstwa opisanego w I1. zarzucie aktu oskarzenia do kwoty 17927
(siedemnastu tysiecy dziewieciuset dwudziestu siedmiu zlotych) zl, za$ z tytulu przestepstwa opisanego w IV. zarzucie
aktu oskarzenia do kwoty 36173 (trzydziestu sze$ciu tysiecy stu siedemdziesieciu trzech zlotych) zl;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiScie
bezzasadna;

ITI. obciaza oskarzonego kosztami procesu w postepowaniu odwolawczym, w tym oplata w kwocie 2400 (dwoch
tysiecy czterystu zlotych) zl.

IX Ka 740/12

UZASADNIENIE

J. P. zostal oskarzony o to, ze:

I. W dniu 18 maja 2004 r. i w dniach poprzedzajacych, we W., dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu z ustalonymi
osobami, w wykonaniu powzietego z gory celu uzyskania stanowiacego bezprawna korzy$¢ majatkowa kredytu, zlozyli
w (...) SA o/W. wniosek o przyznanie kredytu na zakup samochodu A. (...) o nr rej. (...), dolaczajac podrobione
zaSwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach R. G., dzieki czemu, wprowadzajac pracownikow (...) z/s w G. w blad co
do istotnych okoliczno$ci kontraktu oraz mozliwosci i zamiaru splaty rat kredytowych, doprowadzili ten bank do
niekorzystnego rozporzadzenia w dniu 22 maja 2004 r. pieniedzmi w kwocie 49.888,01 zl, przyznanej jako kredyt na



zakup pojazdu, przy czym z popelniania przestepstw tego rodzaju uczynili sobie stale Zrédlo dochodu - tj. o czyn z art.
286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk;

II. Wlipcu 2004 r. w S., W. i innych miejscowo$ciach, realizujac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami
powziety z gory cel uzyskania korzy$ci majatkowej, po uprzednim naklonieniu R. G. do firmowania zakupu w leasing
samochodu oraz przygotowaniu i nadaniu biegu dokumentom, ktére wprowadzily pracownikéow (...) sp. z o.0. z/
s w W. w blad, co do mozliwosci i zamiaru wywigzania sie z obowigzku splaty rat leasingowych, doprowadzili do
zawarcia w dniu 9 lipca 2004 r. przez R. G. z (...) sp.z (...) z/s w W. umowy leasingowej, skutkujacej niekorzystnym
rozporzadzeniem przez to przedsiebiorstwo pieniedzmi w kwocie 90.000 zl, przeznaczonej na zakup samochodu N.
(...) o nr rej. (...) i wartoSci 100.000 zl, przy czym z popelniania przestepstw tego rodzaju uczynili sobie state zrédlo
dochodu - tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk;

III. W dniu 27 grudnia 2004 roku w B. i innych miejscowoSciach, przewozgc wspolnie i w porozumieniu D. K. w poblize
drogowego przejscia granicznego i przekazujac mu samochéd F. (...) nr rej. (...)udzielili mu pomocy do postuzenia
sie jako autentycznym przekazanym wraz z autem podrobionym notarialnym upowaznieniem do korzystania z tego
pojazdu - tj. o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kk;

IV. w dniu 25 stycznia 2005 r. i w dniach poprzedzajacych, w B. i

innych miejscowos$ciach, realizujac wspolnie i w porozumieniu powziety z gory cel uzyskania korzyéci majatkowej, po
uprzednim przygotowaniu i nadaniu biegu dokumentom, ktére wprowadzily pracownikow (...) sp. z (...) z/s w W. w
blad, co do mozliwoséci i zamiaru wywigzania sie przez R. A. H. z obowiazku splaty rat leasingowych, doprowadzili do
zawarcia przez to przedsiebiorstwo umowy leasingu samochodu A. (...) o nr rej. (...) i warto$ci 101.100 zlotych, przy
czym popelnianie przestepstw tego rodzaju stanowilo dla niego stale zrodlo dochodu - tj. czyn z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk;

V. w dniu 6 stycznia 2005 r. w B., realizujagc wspolnie i w porozumieniu powziety z gory cel uzyskania korzysci
majatkowej, w mysl wezes$niejszych uzgodnien nabyli za 4.000 USD od J. M. przywlaszczony przez nig na szkode (...)
SA z/swe W. samocho6d N. (...) onrrej. (...) i wartoéci 88.000 zl, ktéry nastepnie przekazali do wywiezienia za granice,
przy czym dla J. P. popelnianie przestepstw tego rodzaju stanowilo stale Zr6dlo dochodu - tj. o czyn z art. 291 § kk w
zw. z art. 12 Kk i w zw. z art. 65 § 1 kk;

VI. W nieustalonym czasie w polowie 2004 r. we W. lub w B., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej naktanial A. W.
do sprzeniewierzenia na szkode przedsiebiorstwa (...) SA z/s we W. nabytego w leasingu samochodu A. (...) o nr rej.
(...), poprzez zbycie mu za kwote 4.000 USD tego pojazdu w celu jego wywiezienia i sprzedazy za granica przy czym
popehianie przestepstw przeciwko mieniu stanowito dla niego stale Zzrédto dochodu - tj. o czyn z art. 18 § 2 kk w zw.
z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk;

VII. W dniu 16 lipca 2004 r. i w dniach poprzedzajacych w B. i B., realizujac powziety z gory cel uzyskania korzysci
majatkowej, udzielit pomocy do zbycia wyludzonego przez ustalone osoby na szkode (...) SA z/s we W. samochodu
A. (...) o nrrej. (...) i wartoSci 89.057,97 z1, w ten sposdb, ze zorganizowal wywiezienie tego pojazdu przez drogowe
przejécie graniczne w B. na B., przy czym popelnianie przestepstw tego rodzaju stanowilo dla niego stale Zrédlo
dochodu - tj. o0 czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § i kk;

VIII. W nieustalonym czasie w okresie miedzy 19 lipca a 3 pazdziernika 2004 r. przekazujac w nieustalonym miejscu S.
K. wyludzony przez S. K. i ustalong osobe na szkode (...)SA z/s w G. samoch6d A. (...) onr rej. (...) o warto$ci 79.980,03
z1, udzielil sprawcom tego wytudzenia pomocy do zbycia i zarazem ukrycia tego pojazdu - tj. o czyn z art. 291 § 1 kk;

IX. W okresie od 6 stycznia do 14 lutego 2005 r. w B., T. i innych miejscowos$ciach, realizujac powziety z gory cel
uzyskania korzy$ci majatkowej, chcac, aby J. M. doprowadzila (...) SA (...) w T. do niekorzystnego rozporzadzenia
pieniedzmi poprzez wyplate firmie (...) SA z/s we W. nienaleznego odszkodowania w kwocie 88.000 zl z tytulu
rzekomej kradziezy samochodu N. (...) o nr rej. (...), udzielil jej pomocy do usitlowania wyludzenia odszkodowania w



ten sposob, ze po przewiezieniu tego pojazdu na B.przekazal jej dowdd rejestracyjny i polisy ubezpieczeniowe pojazdu,
udzielajgc jej takze rady co do falszywego zgloszenia kradziezy auta - tj. o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1
kk w zw. z art. 12 Kk;

a. W nieustalonym czasie i miejscu, w lutym lub w marcu 2005 r., naklanial J. M. do uzgodnienia z M. O., a nastepnie
zlozenia w §ledztwie (...) (...) G. falszywych zeznan co do okolicznos$ci rzekomej kradziezy samochodu N. (...) nr rej.
(...)-t.oczyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 233 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Brodnicy wyrokiem z dnia 4 lipca 2012 r., w sprawie o sygn. akt IT K 131/07, orzek}:

1. uznal oskarzonego J. P. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I. aktu oskarzenia tj. za winnego
wystepku z art. 286 §1 kk w zb. z art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i art. 65 kk i za to w my$l art. 11 §
3 kk na mocy art.286 § 1 kk wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci i na mocy art. 33 §1, 2 i 3 kk kare grzywny
w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych;

2. uznal oskarzonego J. P. za winnego popehlienia czynu opisanego w punkcie II. i IV. aktu oskarzenia z tym
ustaleniem, iz zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk art. 65 kk i za to
w my$l art. 11 § 3 kk na mocy art. 286 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci i na mocy art. 33 § 1,213
kk kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych;

3. na mocy art. 46 kk orzekl wobec oskarzonego J. P. obowiazek naprawienia szkody w czeSci na rzecz (...) sp. z o0.0.
w W. poprzez zaptate kwoty 10.000,00 zlotych odnos$nie pojazdu N. (...) nr rej. (...) i umowy z dnia 9 lipca 2004 roku
oraz kwoty 10.000,00 zlotych odnoénie pojazdu A. (...) o nr rej. (...) i umowy z dnia 25 stycznia 2005 roku;

4. uznal oskarzonego J. P. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie III. aktu oskarzenia, tj. wystepku z art.
18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kk i za to w my$l art. 19 § 1 kk na mocy art. 270 § 1 kk wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

5. uznal oskarzonego J. P. za winnego popekienia czynu opisanego w punkcie V. i VII. aktu oskarzenia z tym
ustaleniem, iz zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 65 kk i za to
w my$l art. 11 § 3 kk na mocy art. 291 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci i na mocy art. 338§ 1,213
kk kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych;

6. uznat oskarzonego J. P. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VI. aktu oskarzenia, tj. wystepku z art.
18 § 2 kk w zw. z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 65 kk i za to w mysl art. 19 § 1 kk na mocy art. 284 § 2 kk wymierzyl mu
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

7. uznal oskarzonego J. P. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VIII. aktu oskarzenia, tj. wystepku z
art. 291 § 1 kk i za to na mocy art. 291 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

8. uznal oskarzonego J. P. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkecie IX. aktu oskarzenia, tj. wystepku z art.
18 § 3 kk wzw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to w my$l art. 19 § 1 kk na mocy art. 286 § 1 kk wymierzyl mu kare
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci i na mocy art. 33 § 1, 2i 3 kk kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych;

9. uznal oskarzonego J. P. za winnego popekienia czynu opisanego w punkcie X. aktu oskarzenia, tj. wystepku z art.
18 § 2 kk w zw. z art. 233 § 1 kk i za to w my$] art. 19 § 1 kk na mocy art. 233 § 1 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

10. na mocy art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec
oskarzonego J. P. w tymze wyroku, wymierzyl mu kare laczng 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare laczng
grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 30 zlotych stawka;



11. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Brodnicy) od oskarzonego J. P. kwote 2.400,00 zlotych
tytulem oplaty sadowej, a zwolnil go od wydatkéw postepowania, ktérymi obciazyt Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonego J. P..
W swojej apelacji wyrokowi zarzucik:
1. obraze prawa materialnego a mianowicie:

« art. 65 §1kk polegajaca na przypisaniu oskarzonemu uczynienia sobie stalego Zrodla dochodu z popehiania
przypisanych mu przestepstw pomimo braku spelienia przestanek do przyjecia takiej kwalifikacji w odniesieniu
do przestepstw przypisanych oskarzonemu w punktach I, II, Vi VI wyroku,

« art. 12 kk poprzez bledne zastosowanie tego przepisu w kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu
w punktach I, IT, V (?) wyroku oraz art. 91 § 1 kk przez nie powolanie tego przepisu w punkcie IT i V wyroku - o
ile nie jest omylka pisarska powolanie w tym punkcie wyroku art. 291 §1 kk,

« art. 286§ 1 kk w zb. z art. 29781 kk poprzez przyjecie formy zjawiskowej czynéw z punktu I, II, IV wyroku jako
sprawstwa gdy z opisu tych czynéw wynika, ze ich forma zjawiskowa po stronie J. P. stanowila podzeganie - art.
1882 KKk,

» art. 1882 kk w zw z art. 28482 kk w odniesieniu do punktu VI wyroku poprzez uznanie, ze dzialanie oskarzonego
wypehilo znamiona tego przestepstwa w sytuacji, gdy opis czynu wskazuje, ze przestepstwo moglo mie¢ najwyzej
forme stadialng usilowania a zamiar podzegacza byl najwyzej wynikowy,

« art. 2918 1 kk polegajgca na uznaniu, ze zachowanie oskarzonego w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu
w punkcie VII wyroku (punkt VIIT aktu oskarzenia) wypeklilo znamiona przestepstwa paserstwa umyslnego w
sytuacji, gdy zachowanie to nie stanowilo naruszenia prawa,

« art. 1882 wzw. z art. 23381 kk polegajaca na uznaniu czynu X z aktu oskarzenia za odrebne przestepstwo (punkt IX
wyroku) podczas gdy prawidlowa analiza zarzutow wskazuje, ze czyn ten powinien by¢ czynem wspétukaranym
ramach czynu IX z aktu oskarzenia,

2. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie:

« art. 424 § 1 pkt 2) kpk poprzez nie wyjasnienie w uzasadnieniu wyroku postawy prawnej czynu z punktu V wyroku
zarzuconego w punkcie VII aktu oskarzenia,

« art. 424 § 1 pkt 2) kpk poprzez nie wyjasnienie w uzasadnieniu wyroku postawy prawnej czynu z punktu VII
wyroku,

« art. 424 § 1 pkt 2) kpk poprzez nie wyjasnienie w uzasadnieniu wyroku w oparciu o jakie przestanki Sad przypisat
oskarzonemu sprawstwo (wspdlsprawstwo) czynéw z punktow I, IT i IV wyroku,

« art. 424 § 1 pkt 1) kpk poprzez nie wyja$nienie w uzasadnieniu wyroku jaki zamiar przypisal oskarzonemu Sad
w odniesieniu do przestepstwa naklaniania A. W. do przywlaszczenia samochodu A. (...) i na jakich w tej mierze
opart sie dowodach jak tez nie wyjaénienie dlaczego Sad przyjal poglad o bezskutkowym charakterze podzegania,

« art. 4 kpki art. 6 kpk w zw. z art. 167 kpk polegajaca na pozbawieniu oskarzonego prawa do obrony i naruszeniu
zasady obiektywizmu poprzez oddalenie wniosku dowodowego o dodatkowe przestuchanie §wiadka R. H. a
wskazana we wniosku zlozonym w dniu 7.02.2012r. okoliczno$é ma bardzo istotne znaczenie nie tylko dla obrony
oskarzonego ale rowniez dla wymiaru sprawiedliwo$ci w ogdlnoéci,



« art. 7 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonanie tej oceny w sposob jaskrawo
sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory to blad mégl mie¢ wplyw na tres¢ wyroku
a polegal na:

« ustaleniu, ze oskarzony J. P. wspoéldzialal z pozostalymi sprawcami w takim zakresie, ze wspoldzialanie to
stanowilo juz wspétudzial, podzeganie lub pomocnictwo do popelnienia przestepstwa;

« ustaleniu, ze oskarzony naklaniat A. W. do przywlaszczenia samochodu A. (...) w sytuacji gdy w rzeczywistosci to
A. W. miala motywacje do popelnienia przestepstwa, a oskarzony moégl jedynie godzi¢ sie pomoéc rzeczonej;

4. razaca niewspoOlmierno$é kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej oskarzonemu wyrazajaca sie w drastycznym
zroznicowaniu tej kary w stosunku do kar orzeczonych wobec pozostalych oskarzonych.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o: o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania; ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
wszystkich zarzucanych mu czynéw; lub o uniewinnienie oskarzonego od czynéw opisanych w punktach: III, IV,
VI, VIII, IX i X oraz zakwalifikowanie pozostalych zarzutéow jako popelionych w formie stadialnej pomocnictwa i
wymierzenie oskarzonemu J. P. kary pozbawienia wolnoSci w rozmiarze nie przekraczajacym lat dwoch pozbawienia
wolno$ci przy warunkowym zawieszeniu wykonania tej kary.

Apelacje od tego wyroku wywiodl takze pelnomocnik oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0., zaskarzajac go w czeéci,
tj. w zakresie pkt III. sentencji wyroku, w ktorym Sad Rejonowy nalozyt na oskarzonego obowiazek naprawienia
czesci szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu (...) Sp. z o.0. (obecnie (...) Sp. z 0.0.) w kwocie 10.000 zt odnoénie
pojazdu N. (...) nr rej. (...) i umowy z 9 lipca 2004 r. oraz kwoty 10.000 zl odno$nie pojazdu A. (...) o nr rej.
(...) i umowy z dnia 25 stycznia 2005 r. - w caloéci co do tego rozstrzygniecia, na niekorzy$¢ oskarzonego J. P..
Zaskarzonemu orzeczeniu skarzacy zarzucil obraze przepisow prawa materialnego, to jest przepisu art. 46 § 1 k.k.,
poprzez nieorzeczenie o obowiazku naprawienia szkody w calo$ci na rzecz pokrzywdzonego, pomimo zgloszonego
przezen wniosku o naprawienie szkody w pelnej wysokoéci. W konkluzji pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie na mocy art. 46 § 1 k.k. wobec oskarzonego $rodka karnego w
postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz

oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. poprzez zaplate na jego rzecz kwoty 90.000 zl. odnos$nie pojazdu N. (...) nr
rej. (...) oraz kwoty 88.900 zl. odnoénie pojazdu A. (...) nr rej. (...).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
I

Apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego uznac¢ nalezy za czeSciowo zasadng - tj.: sad odwolawczy podzielil
w pelni zarzut apelacji i wywody skarzacego zawarte w jej uzasadnieniu, ale nie podzielil jej wniosku w zakresie
kwoty, ktéra powinna zosta¢ zasadzona na rzecz pokrzywdzonego. Skarzacy ma racje wywodzac, ze w mysl art.
4681 kk sad moze orzec obowigzek naprawienia szkody tylko w cze$ci (mimo zadania pokrzywdzonego objecia
tym $rodkiem karnym caloSci szkody), ale musi uzasadni¢ dlaczego nie orzekl obowiazku naprawienia calej szkody
(wynikajacej zasadniczo z czeéci dyspozytywnej, badZz z uzasadnienia wyroku) i dlaczego zasadzil wlasnie taka
cze$é. Temu wymogowi sad meriti nie uczynil zados$é. Z niezadowalajacego (jak stlusznie zauwazyl skarzacy) w tym
zakresie uzasadnienia wyroku zdaje sie wynika¢, ze sad chcial podzieli¢ (ale nie poprzez ,solidarne” zobowiazanie
do zaplaty) ten obowigzek miedzy poszczegblnych sprawcow obydwu przestepstw. Wobec tego niezrozumialym jest
natomiast, dlaczego w zaskarzonym wyroku nie obciazyt oskarzonego tym obowigzkiem w odpowiedniej czesci -
np. proporcjonalnie do iloSci sprawcow, lub odpowiednio do jego roli, lub korzys$ci majatkowej odniesionej z tych
przestepstw. Uzasadnienie wyroku tego jednak nie wyjasnia, za$ zasgdzenie w ramach art. 4681 kk ,,okraglych” sum po



10.000 zl, w odniesieniu do kazdego z tych dwdch przestepstw, raczej nie wskazuje na to, by Sad Rejonowy kierowatl
sie tutaj jakim$ konkretnym wyliczeniem.

Dlatego sad odwolawczy zmienil w tym zakresie zaskarzone orzeczenie i podwyzszyl zasadzone kwoty, kierujac
sie proporcjonalnoscia przy uwzglednieniu ilo$ci sprawcoéw oraz realnej wysokosci dotad nienaprawionych szkod
- zgodnie z niekwestionowanymi przez skarzacego ustaleniami sadu meriti. Z tych ustalen wynika bowiem, ze w
wyludzeniu leasingu na N.o nr rej. (...) uczestniczylo 4 sprawcow, za$ ,na dzien 2 lipca 2012 r. do splaty pozostala
kwota 71.707,68 zI” - (str. 5 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Natomiast wyludzenia leasingu na A. (...) o nr
rej. (...) oskarzony J. P. dokonat wesp6l z jednym wspolsprawca, za$ ,,na dzien 2 lipca 2012 r. do splaty pozostala
kwota 72.345,41 ztotych” (str. 8 uzasadnienia). Dlatego w odniesieniu do pierwszego z tych wyludzen sad odwolawczy

obciazyl oskarzonego (DA pozostalej do naprawienia szkody, za§ w drugim przypadku Vi pozostalej szkody. Zauwazy¢
w tym miejscu wypada, ze dla tego rozstrzygniecia nie ma znaczenia czy inni wspolsprawcy zostali takim obowigzkiem
roOwniez obciazeni i w jakiej wysokoSci (np. w sprawie (...) R. G. zostal zobowigzany do naprawienia szkody w wysokosci
90.000 zlotych na rzecz (...) sp. z 0.0.); znaczenie mogloby mie¢ natomiast zrealizowanie tego obowiazku na rzecz
pokrzywdzonego przez innych wspolsprawcow, lub tez obciazenie nim oskarzonego P. w innym postepowaniu, ale
bynajmniej nie wynika to z akt przedmiotowej sprawy.

1I.
Natomiast apelacja obroncy oskarzonego P. uznana zostala przez sad odwolawczy za oczywicie bezzasadna.

Wszystkie zarzuty obrazy przepisOw prawa materialnego uzna¢ nalezy za calkowicie chybione. Przepis art. 6581 kk
nie okresla zadnych szczego6lnych znamion ,stalego Zrédta dochodu” (tak jak np. poprzedzajacy go przepis okreslajacy
recydywe specjalna); rowniez rozdzial XIV kodeksu karnego nie zawiera ustawowej definicji tego pojecia. Dlatego
nawet przy hipotetycznym zalozeniu, iz sad nieprawidlowo ustalil, iz oskarzony z popekliania przypisanych mu
przestepstw uczynil sobie stale Zrodlo dochodu, moznaby co najwyzej mowi¢ o ewentualnym bledzie w ustaleniach
faktycznych dotyczacych tej kwestii, ale trudno byloby dopatrzeé sie obrazy prawa materialnego. Do obrazy prawa
materialnego wyrazonego w tym przepisie mogloby doj$¢ w razie wymierzenia oskarzonemu kary surowszej anizeli
pottorakrotno$¢ gornej granicy ustawowej sankeji, lub poprzez wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci w dolnej
granicy tej sankcji badz kary lagodniejszego rodzaju (bowiem wynika to z art. 6482 Kk, ktory stosuje sie do sprawcow
przestepstw popelionych w warunkach art. 6581 kk), ale nie na skutek ustalen, ze oskarzony czerpat swoje dochody
przede wszystkim z przypisanych mu przestepstw (bo formalnie pozostawal na utrzymaniu rodzicoéw), ze byt glownym
beneficjentem tych przestepstw, ze jego dzialania obliczone na przestepczy zysk mialy charakter permanentny
w okresie objetym aktem oskarzenia - ktore to ustalenia kwestionuje apelacja obroncy wdajac sie w polemike z
argumentacja sadu.

Prawda jest, ze aczkolwiek kodeks kamy nie definiuje pojecia ,stale Zrédlo dochodu”, to jednak ugruntowane
przez lata orzecznictwo sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego stanowi dostateczng ,,wskazoéwke” jak nalezy to
pojecie rozumie¢. Wbrew zarzutom skarzacego sad 1-szej instancji poczynil ustalenia i wskazal na wynikajace z
nich okolicznoéci, ktére nie pozostawiaja watpliwoéci, iz oskarzony dzialal w warunkach art. 6581 kk. Oskarzony
- 27-letni, zdrowy i zdolny do pracy mezczyzna - formalnie nie pracowat i pozostawal na utrzymaniu rodzicow (w
kazdym badz razie zadnych legalnych dochod6w nie wykazywal np. w rozliczeniach podatkowych!). Dlatego niemate
zyski z przypisanych mu przestepstw - dobitnie wykazane przez sad meriti - stanowily najwyrazniej jego gléwne
zroédlo dochodu. Nie ma to zreszta zasadniczego znaczenia, bowiem - co przyznaje takze skarzacy - ,stale” Zrodlo
dochodu, mnie musi by¢ ,,gléwnym” Zrédtem dochodu sprawcy. Ta okoliczno$éé - czyli brak innych (legalnych) zrédet
zarobkowania - rodzi jednak uzasadnione domniemanie faktyczne, ze oskarzony nie potrzebowal innych zrddel
dochodu, bowiem dostateczne korzy$ci materialne uzyskiwal na drodze przestepczej. Objety aktem oskarzenia okres
to 9 kolejnych miesiecy podczas ktorych oskarzony popekil 9 przestepstw motywowanych zyskiem - na tyle duzym,
ze mogl przez ten okres zy¢ na wysokiej stopie wylacznie z pieniedzy uzyskanych z tych przestepstw. Jest to przy tym
okres nieprzerwany i na tyle dlugi, ze pozwala na ustalenie, ze ta przestepcza dzialalnosé¢ dawala mu ,staly” dochdd.
Doda¢ do tego nalezy, ze - jak trafnie ustalil Sgd Rejonowy - oskarzony nie byl osoba dobierang ,,z przypadku” do



poszczeg6lnych przestepstw przez innych sprawcow, ale byl ich gléwnym organizatorem i beneficjentem. Dlatego
wniosek sadu (a takze zalozenie oskarzyciela publicznego), ze tego rodzaju dzialalno$¢ przestepcza stanowila dla niego
stale (a takze glowne) Zrodto dochodu jest w pelni uprawniony.

Wobec tych okoliczno$ci nie ma potrzeby wykazywania, ze ,oskarzony traktowat osiaganie korzySci z przestepstw
jak dochod z legalnej pracy” - jak wywodzi skarzacy (notabene, skoro oskarzony nie mial stalej pracy i stalego,
opodatkowanego dochodu, to najwyrazniej dochdd osiggany w tym okresie z przestepstw wystarczal mu na zycie, co -
w polaczeniu z jego niemalq przeciez aktywno§$cig na tym polu - rzeczywiScie pozwala na poréwnanie jego przestepczej
dzialalno$ci do stalej, aczkolwiek moze nie ,etatowej”, pracy!). Natomiast okoliczno$é, ze oskarzony ,,dopuszczal sie
przestepstw wielokrotnie, z pewna regularnoscia i to stanowilo dla niego sposéb na uzyskiwanie dochodu” (co skarzacy
zdaje sie traktowac jako znamiona sine qua non art. 65 kk) wynika przeciez z wieloSci i czasokresu przypisanych mu
czynow.

Nie mozna sie takze zgodzi¢ z wywodami apelacji obroncy, iz w warunkach art. 6581 kk moze byé popelniony jedynie
czyn, ktoéry przynidst sprawcy realny dochod, co - zdaniem obroncy - wyklucza mozliwo$é popelnienia takiego czynu
w stadium usitlowania, bowiem woéwczas sprawca nie odnosi przeciez zadnej korzy$ci majatkowej. Zdaniem sadu
odwolawczego pojecie ,,statego Zrodta dochodu” samo w sobie zaklada permanentne trwanie w okreslonej dziatalno$ci
przestepczej rozciagnietej w dluzszym przedziale czasu. W ramach tej ,dzialalno$ci” (niekoniecznie ,zorganizowanej”,
czy chociazby popelianej z wesp6l innymi osobami) sprawca moze podejmowaé dzialania podobnego rodzaju, ale
w roznych formach stadialnych i zjawiskowych; czynnikiem spajajacym te dzialania jest jego zamiar osiggania z tej
dzialalnoSci stalego zysku. Oczywistym jest, ze w ramach takiej dzialalno$ci nie wszystkie zamierzenia sprawcy musza
sie zakonczy¢ powodzeniem; w zwigzku z tym jest wrecz reguly, ze niektore dziatania takiego sprawcy koncza sie w fazie
usilowania. Dziatalno§¢ oskarzonego J. P. mozna w tym kontek$cie uznaé¢ wrecz za modelowa: wyspecjalizowal sie w
przestepstwach ,samochodowych”, a konkretnie w wytudzeniach w ramach umoéw dotyczacych leasingu samochodéw,
a nastepnie przywlaszczaniu tych samochodéw i ich ,przerzucie” za wschodnig granice Polski (skadinad sadowi
odwolawczemu wiadomo z urzedu, ze weze$niej tenze oskarzony ,,specjalizowal” sie w oszustwach ubezpieczeniowych
takze dotyczacych samochodéw), do popelniania zamierzonych przez siebie przestepstw ,zatrudnial” inne (ale
niekoniecznie zawsze te same) osoby, ktore nie zawsze znaly sie wzajemnie i czesto mialy do wykonania tylko jedno
zadanie; osoba, ktora obejmowala calo$c tego wieloelementowego przestepczego ,interesu” byl w istocie tylko J. P..

Dlatego zarzut apelacji jakoby sad meriti ,nie wskazal w uzasadnieniu wyroku innych cech w zachowaniu oskarzonego
wskazujacych na uczynienie sobie z zarzucanych mu przestepstw stalego zrodla dochodu” jest z gruntu nietrafny
i trudno nawet z nim dyskutowaé, skoro z apelacji nie wynika jakie to sg ,inne cechy” stalego zrodla dochodu w
rozumieniu art. 65 kk.

Za rownie nietrafne uznac nalezy wywody skarzacego dotyczace zastosowania przez Sad Rejonowy art. 12 kk. Objecie
takze tego przepisu kwalifikacja prawng bynajmniej nie ,,dyskredytuje” sadu - ani ,,co nieco”, ani w ogble. Przypomnie¢
nalezy, ze przepis ten znajduje zastosowanie wowczas, gdy sprawca realizujac z gory powziety zamiar (w tych
przypadkach: wyludzenia kredytu, badz leasingu) podejmuje kilka (co najmniej dwa) zwartych czasowo dzialan lub
zaniechan nie stanowiacych jednego ,czynu” w rozumieniu art. 11 kk, z ktérych kazde z osobna wyczerpuje znamiona
tego samego lub réznych czynéw zabronionych. Na ogét sg to czyny tego samego rodzaju (czyli tzw. przestepstwa
popelniane ,na raty”), ale przepis ten moze dotyczy¢ takze sytuacji, gdy sprawca realizujac zamiar np. wyludzenia
kredytu dopuszcza sie w tym celu np. sfalszowania dokumentéw, zlozenia nierzetelnych os$wiadczen w banku,
czy rowniez podzegania innych os6b do popekienia jakich$ przestepstw urzedniczych. Takie wlasnie okolicznos$ci
wystapily w przypadkach zakwalifikowanych przez sad w zwiazku z art. 12 kk. Warto zauwazy¢, ze gdyby sad nie
zastosowal w tych wypadkach art. 12 kk, to oskarzonemu nalezaloby przypisa¢ tyle przestepstw, ile podjal zachowan
wyczerpujacych znamiona chocby jednego tylko czynu zabronionego - co znacznie wydluzyloby liste przestepstw
przypisanych oskarzonemu oraz wymierzonych mu kar jednostkowych; byloby to dla niego zdecydowanie mniej
korzystne, bowiem art. 12 kk, ktory sad zastosowal, nie stanowi przeciez przestanki obostrzajacej kare. Dlatego ten
zarzut apelacyjny w istocie nie powinien w ogole by¢ podniesiony w apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego,



albowiem nie sluzy poprawie jego sytuacji procesowej i dlatego zarzut ten ,co nieco dyskredytuje” skarzacego
(uzywajac tu jego sformutowania).

Powyzsza uwaga odnosi sie takze do zarzutu zaniechania przez sad meriti powolania art. 91 §1 kk w sentencji wyroku.
W tym wypadku zgodzi¢ sie mozna ze skarzacym, iz prawidlowo sformulowana podstawa prawna wymiaru kary
powinna wskazywac art. 91 §1 kk, w my$l ktérego sad przeciez wymierza ,jedna” kare za kilka przestepstw. Ale
nie powolanie tego przepisu bynajmniej nie stanowi ,,obrazy prawa materialnego” (bowiem sad wszak ten przepis
zastosowal wymierzajac wlasnie jedng kare), lecz co najwyzej moze by¢

rozpatrywane w aspekcie obrazy przepisu postepowania wyrazonego w art. 413 kpk. Poniewaz jednak skarzacy
bynajmniej nie podnidst w odniesieniu do tej kwestii zarzutu obrazy prawa procesowego, ani tym bardziej nie wykazal
potencjalnego wplywu tej obrazy na merytoryczng tre§é zaskarzonego wyroku (co przeciez warunkuje zarzut obrazy
prawa procesowego!), sad odwolawczy tej kwestii (czyli ewentualnej obrazy art. 413 kpk) nie rozpatrywal. Natomiast
w podstawie prawnej skazania powolanie art. 91 § 1 kk nie wydaje sie pozadane, skoro sad wskazal opisowo, ze
oskarzony przypisanych mu przestepstw dopuscil sie ,,w warunkach ciggu przestepstw”. Poniewaz - inaczej anizeli w
przypadku art. 12 kk - art. 91 §1 kk stanowi przeslanke nadzwyczajnego obostrzenia kary, domaganie sie przez obronce
uwzglednienia tego przepisu w kwalifikacji prawnej uzna¢ nalezy rowniez za niedopuszczalne (z uwagi na kierunek
apelacji) dzialanie na niekorzy$é oskarzonego.

W ocenie sadu odwolawczego apelacja niestusznie kwestionuje takze przyjecie przez sad 1-szej instancji konstrukeji
wspolsprawstwa wiekszo$ci przestepstw przypisanych oskarzonemu. Oczywistym jest, ze jezeli kilka os6b realizuje
wspolny zamiar popelnienia czynu zabronionego, to sa to wspolsprawcy, nawet jezeli zachowanie kazdego z nich z
osobna wyczerpuje tylko niektore znamiona konkretnego przestepstwa. Skarzacy, golostownie kwestionujac ustalenia
sadu, wywodzi, iz to inne osoby zaangazowane w te przestepstwa byly ,gléwnymi winowajcami”, a oskarzony P.
w istocie ,nie byl im do niczego potrzebny”. Apelacja akcentuje przy tym czynno$ci podjete przez wspdlnikow
oskarzonego, pomija za$ milczeniem jego zachowanie i role w tych przestepstwach. Dlatego te wywody uznac
nalezy jedynie za nieuprawniong polemike z prawidlowymi ustaleniami i wnioskami sadu 1-szej instancji. Sad
na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w przedmiotowej sprawie stlusznie dochodzi do wniosku, ze
to oskarzony P. byl inicjatorem i gléwnym organizatorem przedmiotowych przestepstw, nawet jezeli inne osoby
byly aktywniejsze i swoimi dzialaniami wyczerpaly wiecej znamion poszczegélnych przestepstw. Bynajmniej nie
wyklucza to jednak konstrukeji wspdlsprawstwa; oskarzony P. osobiscie podejmowatl rowniez konkretne dzialania
zmierzajace do realizacji przestepczych zamiaréw i osiagnat z nich najwieksze korzysci majatkowe. Sad nie przypisal
mu przeciez sprawstwa kierowniczego (co byloby mozliwe takze wowczas, gdyby oskarzony osobiScie zadnych dzialan
przestepczych nie podejmowal, lecz kierowal popelnianiem przestepstw przez inne osoby, korzystajac nastepnie z
owocOw tych przestepstw), bowiem oskarzony byl osobiscie zaangazowany w realizacje kazdego z tych przestepstw -
nawet jezeli pozostali wspolsprawcy obeszliby sie przy tym bez niego.

Argument obrony, ze ,w zadnym ukladzie osobowym nie jest pozadana do udzialu w dochodzie dodatkowa osoba,
ktora nie byta potrzebna do uzyskania tego dochodu” bynajmniej nie jest przekonywujacy skoro zostalo dowiedzione,
ze oskarzony byl w tych przestepstwach osobiScie zaangazowany

i na nich skorzystal. W $wietle ustalen sadu meriti nie przekonywuje tez argumentacja, ze oskarzony ,nie byl
do niczego potrzebny”, bowiem wszystko wskazuje na to, ze on wlaénie byl pomyslodawea i organizatorem tych
przestepstw. Nie do zaakceptowania jest takze sugestia skarzacego, ze rola oskarzonego w tych przestepstwach
ograniczyta sie do ,podzegania lub pomocnictwa”, chociazby z tego wzgledu, ze oskarzony byl beneficjentem tych
przestepstw i to najwyrazniej ,w lwiej czeSci”.

Rowniez polemiczny jest zarzut skarzacego, iz oskarzony nie podzegat A. W. do przywlaszczenia samochodu, lecz co
najwyzej ,,zgodzit sie udzieli¢ jej pomocy”. Wywod apelacji w tym zakresie pomija bowiem ustalenia faktyczne sadu,
iz A. W. owszem, z wlasnej inicjatywy przedstawila oskarzonemu swoj problem, ale bynajmniej nie miata wéwczas
pomyshu na popeknienie jakiegokolwiek przestepstwa; to wlasnie oskarzony zaproponowal przestepcze ,rozwigzanie”



jej problemu, z ktérego sam mial odnie$¢ gléwna korzy$¢ majatkowa. Natomiast kwestia ,skutkowosci” tego
podzegania nie musiala by¢ analizowana przez sad meriti, bowiem oczywistym pozostaje, ze podzegacz odpowiada
w ramach swojego zamiaru, niezaleznie od tego, czy przestepstwo do ktérego podzegat zostalo zrealizowane;
takie stanowisko zajmuje zar6wno orzecznictwo sadéw powszechnych oraz SN jak i doktryna prawa, za$ sadowi
odwolawczemu nie sg znane odmienne poglady. Na marginesie tych rozwazan mozna zauwazy¢, ze gdyby przyjac
poglad prezentowany w tej kwestii przez autora apelacji, to sprawca zlecajacy np. zab6jstwo innej osobie pozostawalby
bezkarny, gdyby ta osoba zamiast zrealizowa¢ to zlecenie, doniostaby o nim organom Scigania.

Natomiast argumentacji skarzacego odnoszacej sie do paserstwa zarzuconego oskarzonemu w punkcie VIII. aktu
oskarzenia moznaby ewentualnie przyznac racje, gdyby czyn ten potraktowaé w oderwaniu od pozostatych przestepstw
przypisanych oskarzonemu. Rzeczywiécie bowiem material dowodowy dotyczacy li tylko zdarzenia objetego tym
zarzutem jest skapy wobec ,niepamieci” $wiadka S. K. i niewiarygodnych zeznan §wiadka S. K.. Jednakze zdarzenie
to tak dobrze wpisuje sie w modus operandi oskarzonego znany z pozostalych zarzutéow, ze rodzi to domniemanie
faktyczne, iz oskarzony réwniez w tym wypadku $wiadomie wszedl w posiadanie samochodu nabytego przez
podstawiong osobe (tzw. ,stupa”) - czyli

S. K., poprzez wyludzenie kredytu, a nastepnie zlecil S. K. wywiezienie tego samochodu poza granice Polski. To
domniemanie mogloby oczywiécie zostaé podwazone, gdyby zar6wno oskarzony jak i $wiadkowie K. oraz K. zlozyli
zgodne i uzupekniajace sie relacje, ktore logicznie wyjasnialyby okolicznoSci wejScia w posiadanie samochodu przez S.
K., a weze$niej przez oskarzonego, ekskulpujac przy tym tego ostatniego. Jednak dowody z wyjasnien i zeznan os6b
zamieszanych w to zdarzenie nie s ani zgodne, ani konsekwentne ani wiarygodne - co przekonywujaco wykazat sad
meriti. Tym samym domniemanie faktyczne, iz zdarzenie opisane w VIII. zarzucie aktu oskarzenia jest jednym z wielu
podobnych przestepstw ,samochodowych”, ktorych w tym okresie dopuscil sie oskarzony, nie zostalo podwazone.
Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze wobec zarzutu postawionego oskarzonemu w tym zakresie, to przede wszystkim on
mial interes w tym, by przedstawi¢ spdjng i wiarygodna wersje zdarzenia, ktoére przeczytoby oskarzeniu (bowiem
okoliczno$¢ wejScia przezen w posiadanie wyludzonego samochodu i jego przekazanie innej osobie $wiadczyly
ewidentnie przeciwko niemu!) - o ile byl niewinny i nie mial w tej sprawie nic do ukrycia. Takich wyjaénien oskarzony
nie zlozyl, wiec do jego ,wersji” tych zdarzen nawet nie mozna sie odnies¢.

Za nietrafne uznac nalezy stanowisko apelacji obroncy w kwestii czynéw zarzuconych oskarzonemu w punktach V. IX.
i X. aktu oskarzenia. Skarzacy nie ma bowiem racji wywodzac, Ze czyny opisane w IX. i X. zarzucie s3 ,wsp6lukarane”
w stosunku do czynu V. Aczkolwiek mozna domniemywa¢, ze oskarzony zawierajac przestepcze porozumienie z J. M.
od razu uzgodnit z nig zwrot dokumentéw samochodu w celu umozliwienia jej wytludzenia odszkodowania, to jednak
niewatpliwie jest to odrebne przestepstwo popelnione w pdzniejszym czasie i znamionowane odrebnym zamiarem
oskarzonego - w tym wypadku bowiem nie mial on raczej osobistego interesu w zwrocie dokumentéw (chyba, ze
mialby uzyska¢ jaka$ korzys¢ majatkowa takze z wyludzonego odszkodowania) i mogl sie z tego niewywigzaé; na
pewno tez zwrot dokumentéw pojazdu nie stuzyl ,zacieraniu §ladéw jego przestepstwa”. Natomiast taka motywacja
(czyli che¢ unikniecia odpowiedzialno$ci karnej) przySwiecala zapewne oskarzonemu przy popelnianiu czynu z
X. zarzutu; dlatego, gdyby oskarzony zlozyl osobiScie falszywe zeznania w sprawie przeciwko J. M., to wywody
apelacji o bezkarno$ci takiego dzialania nie bylyby pozbawione stusznos$ci. Inaczej to wyglada jednak wobec faktu, ze
oskarzonemu zarzucono i przypisano podzeganie J. M. do zloZenia przez nig falszywych zeznan i uzgodnienie przez nig
takich zeznan z jeszcze innym $wiadkiem. Taki czyn stanowi ewidentnie odrebne przestepstwo i w zadnym razie nie
moze by¢ uznany za czyn nastepczy wspotukarany w stosunku do weze$niej popelnionego przestepstwa wespo6t z J. M.
- nawet jezeli motywem dzialania oskarzonego bylo dazenie do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej za to poprzednie
przestepstwo.

Wywody uzasadnienia apelacji odnoszace sie do analizy i oceny materialu dowodowego stanowig niedopuszczalng
polemike pozbawiona konkretnych zarzutéw. Poza goloslownym twierdzeniem o ,braku obiektywizmu”, ,braku
do$wiadczenia zyciowego” i ,braku doswiadczenia zawodowego” sedziego, ktoéry orzekal w tej sprawie oraz
pozbawionymi podstaw faktycznych sugestiami, ze proces kamy przeciwko oskarzonemu wszczeto z powodu
jakiego§ zapotrzebowania na wykrycie ,grupy przestepczej”, w ktorej oskarzony miat ,spina¢” indywidualne



przestepstwa innych sprawcow, apelacja nie zawiera zadnych konkretnych zarzutow, ktére podwazalyby drobiazgowa
i przekonywujaca analize materialu dowodowego przeprowadzonego przez sad meriti oraz prawidlowe wnioski
odnosnie wiarygodnoSci poszczegblnych dowodéw wyprowadzone z tej analizy przez sad. Dlatego, nie wdajac sie
glebiej w ,dyskusje” z owymi polemicznym zarzutami apelacji w tym zakresie, mozna poprzesta¢ na konstatacji, ze
ocena materialu dowodowego przeprowadzona przez sad 1-szej instancji pozostaje pod ochrong art. 7 kpk, bowiem
apelacja nie wykazala sadowi braku logiki, wiedzy, czy tez sprzeczno$ci z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Warto
natomiast zauwazy¢, ze odwolanie sie skarzacego do mozliwoSci wznowienia postepowania wobec skazanego, ktory
jako $wiadek zmienil swoje obciazajace

oskarzonego wyjasnienia, bynajmniej nie prowadzi do wniosku, ze wskazani przez skarzacego Swiadkowie, ktérych
art. 540a pkt 1 kpk méglby dotyczy¢, zeznali nieprawde. Sad Rejonowy nie dlatego dal im wiare, bo uznat ich za
apriorycznie wiarygodnych, ale uczynil to po przeprowadzeniu doglebnej analizy ich zeznath w kontekscie pozostalych
dowodoéw, co przekonywujaco przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a czego apelacja skutecznie nie
podwazyla.

Nie zrozumialy dla sadu odwolawczego jest natomiast zarzut odnoszacy sie do wypowiedzi §wiadka R. H., ktéra cytuje
skarzacy w uzasadnieniu swojej apelacji. Skarzacy nie wyjasnia bowiem dlaczego i na jakiej podstawie prawnej ,bez
wyjadnienia tej wypowiedzi zeznania takiego S$wiadka powinny zosta¢ pozbawione mocy dowodowej”. Co istotne - sad
odwolawczy w protokole zawierajacym zeznania tego $wiadka przed sagdem nie znalazl przedmiotowej wypowiedzi,
jak réwniez nie dopatrzyt sie ewentualnego wniosku obroncy o sprostowanie tego protokolu w tym zakresie. Dlatego
ten zarzut nie moze by¢ uznany za stuszny.

Sad odwolawczy nie podzielil takze zarzutu razacej surowoéci kary wymierzonej oskarzonemu. Zwazywszy na sankcje
poszczegblnych przepiséw stanowigcych podstawe wymiaru kar jednostkowych za przestepstwa i ciggi przestepstw
przypisane oskarzonemu, kar tych nie da sie uznaé za razaco surowe, zwazywszy na istotna okolicznos¢ obostrzajaca
ich wymiar, wynikajaca z art. 65 kk. Oskarzony musi by¢ traktowany tak jak recydywista wielokrotny, a w zwiazku z
tym wymiar poszczegdlnych kar bynajmniej nie razi surowoscia, nawet przy uwzglednieniu formalnej dotychczasowej
niekaralno$ci oskarzonego. Natomiast wysoki wymiar kary tacznej wynika z wielo$ci przestepstw popelionych przez
oskarzonego. Aczkolwiek sg to przestepstwa raczej zwarte czasowo, to jednak godzily one w dos¢ szerokie spektrum
doébr chronionych prawem karnym. Majac na uwadze granice wymiaru kary lacznej, uznaé nalezy ze sad meriti
slusznie zastosowal tu zasade asperacji kar jednostkowych w zakresie odpowiednim do caloksztaltu przestepczej
dzialalnoSci oskarzonego - tj. przy uwzglednieniu lacznego stopnia spolecznej szkodliwo$ci wszystkich popelionych
przezen przestepstw oraz wysokiego stopnia jego winy. Odwolywanie sie przez skarzacego do ,,niewspotmiemosci”
wymierzonej oskarzonemu kary do kar wymierzonych wspotsprawcom przypisanych mu czynéw (kar o warunkowo
zawieszonym wykonaniu - co podkre$la apelacja) jest o tyle nietrafne, ze wysoki wymiar kary lacznej wynika z
wieloSci przestepstw przypisanych oskarzonemu. Jezeli poréwna sie wymiar kar jednostkowych orzeczonych wobec
oskarzonego P. za poszczegblne przestepstwa z karami orzeczonymi za te same przestepstwa wspodlsprawcom (przy
uwzglednieniu, ze nierzadko korzystali oni z przepisow obligujacych sad do zlagodzenia kary), to nie sposéb dostrzec
owg ,wewnetrzna niesprawiedliwo$¢ wyroku”, o ktorej pisze apelujacy. Natomiast do réwniez akcentowanej w
apelacji kwestii warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec oskarzonego J. P. nie ma potrzeby sie odnosic,
bowiem warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci moze dotyczy¢ tylko kar, ktérych wymiar nie
przekracza 2 lat, a wiec przesadzenie, ze wymierzona oskarzonemu kara laczna jest shuszna, prowadzi niechybnie do
wniosku, ze wykonania tej kary po prostu nie da sie zawiesié.

Poniewaz sad odwolawczy nie uwzglednil apelacji obroncy, a przy tym nie dopatrzyl sie tez zadnych uchybien
stanowiacych bezwzgledna przeslanke odwotawcza z art. 43981 kpk, ani tez razacej niesprawiedliwoSci przewidzianej
w art. 440 kpk, w pozostalym zakresie utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na zasadzie art. 63681 kpk, wymierzajac oskarzonemu oplate w
mys$l art. 2 ust.] pkt 6 i art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (z p6Zn. zm.).



