Sygn. akt IX Ka 701/12

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o7 lutego 2013r.

Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczqcy - SSO Mirostaw Wisniewski

Sedziowie - SSO Barbara Plewinska

- SSO Andrzej Walenta ( spr. )

Protokolant - st. sek. sqd. Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak, po rozpoznaniu w dniu 31
stycznia 2013r.,

sprawy E. N. - w przedmiocie wydania wyroku lacznego,

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego Torun - Wschéd w Toruniu i obronce
skazanego E. N. od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 16 pazdziernika 2012r., sygn. akt VIIIK
915/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. zwalnia L. N. od obowiazku ponoszenia wydatkow postepowania odwolawczego, ktorymi obcigza Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IXKa 701/12

UZASADNIENIE

E. N. zostal skazany prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego
w Toruniu:

1) z dnia 24 maja 2011 roku w sprawie VIIIK 223/11 za przestepstwo z art. 178a§ 1 kk popelione w dniu 21 stycznia
2011 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby,
ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie
IXKo 984/12 skracajgc jednocze$nie kare o 30 dni z tytulu uiszczenia grzywny, a takze zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku;

2) zdnia 20 grudnia 2011 roku w sprawie VIIIK 1398/11 za przestepstwo z art. 178a§ 11 §4 kki art. 244 kk wzw. z art. 11
§2 kk popelnione w dniu 14 wrze$nia 2011 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat proby oraz grzywne 30 stawek po 30 zlotych, a takze zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat;

3) z dnia 18 stycznia 2012 roku w sprawie VIIIK 1544/11 za przestepstwo z art. 178a8§ 11 §4 kk i art. 244 kk w zw. z art.
11 §2 kk popelnione w dniu 30 wrze$nia 2011 roku na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz grzywne 30 stawek po 10 zlotych, a takze zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat;

Wyrokiem lgcznym z dnia 16 pazdziernika 2012r. Sqd Rejonowy w Toruniu,



sygn. akt VIIIK 915/12 :

I. Ustalajac, ze L. N. popehit czyny, za ktore zostal skazany wyrokami opisanymi w punktach 2) i 3) czeSci wstepnej
niniejszego wyroku lacznego w warunkach ciagu przestepstw z art. 178a§ 11 §4 kk w zw. z art. 244 kk, w zw. z art. 11
82 kk. w myél art. 91 §11i §3 kk oraz na podstawie art. 178a84 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. Na podstawie art. 4282 kk w zw. z art. 91 § 11 §3 kk orzekl wzgledem L. N. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 6 lat;

ITI. Na podstawie art. 71 §2 kk skrocil skazanemu kare orzeczona w punkcie I wyroku o 60 dni z tytulu uiszczenia
grzywien orzeczonych na podstawie art. 71 §1 kk wyrokami opisanymi w punktach 2) i 3) czeSci wstepnej niniejszego
wyroku lgcznego;

IV. Na podstawie art. 572 kpk umorzy} postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kary orzeczonej wyrokiem
opisanym w punkcie 1) czesci wstepnej niniejszego wyroku lacznego;

V. Orzekl, ze rozstrzygniecia zawarte w wyrokach opisanych w punktach 2) i 3) czeSci wstepnej niniejszego wyroku
lacznego dotyczace Swiadczen pienieznych i kosztow sadowych podlegaja odrebnemu wykonaniu;

VI. Zwolnit skazanego od wydatkow, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyli: w calosci na niekorzysé skazanego oskarzyciel publiczny i w czesci
dotyczqcej orzeczenia o karze jego obronca.

Oskarzyciel publiczny zarzucil obraze prawa materialnego, tj. art. 85 kk poprzez jego niezastosowanie i art. 91 §3
kk poprzez jego bledne zastosowanie i wymierzenie skazanemu kary na podstawie art. 178a84 kk w mysl art. 91 811
§3 kk i po ustaleniu, ze popelnil on w/w czyny w ramach ciagu przestepstw z art. 178a§ 1i §4 kk w zw. z art. 244 kk w
zw. z art. 11 §2 kk. podczas gdy w sprawie istnialy podstawy do wydania wyroku lacznego i wymierzenia na podstawie
art. 85 kk i art. 8681 kk kary lacznej za przestepstwa okreslone prawomocnymi wyrokami z dnia 20 grudnia 201lr. o
sygn. akt VIIIK 1398/11 oraz z dnia 18 stycznia 2012r. o sygn. akt VIIIK 1544/11.

Powolujac sie na powyzsze skarzacy domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Obronca skazanego zarzucit:

1. Obraze przepis postepowania, ktéra miata wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 410 kpk i art. 42481 kpk, polegajaca
na pominieciu okoliczno$ci majacych znaczenie dla prawidlowego rozstrzygniecia w postaci faktu, ze dotychczas sady
przekonane byly o pozytywnej prognozie zachodzacej wobec skazanego, a skazany, ktory jest jedynym zywicielem
rodziny, od ponad roku nie popelnil Zadnego przestepstwa i prowadzi ustabilizowany tryb zycia,

2. Razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej skazanemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci wyrazajaca sie
w przyjeciu, ze sam fakt prowadzenia pojazdu w stanie nietrzeZwosci stanowi okoliczno$¢ obciazajaca oraz
odnoszeniu sytuacji skazanego do abstrakcyjnego czlonka dorostej populacji przy jednoczesnym pominieciu istotnych
okoliczno$ci dotyczacych skazanego, a takze pominieciu tego, ze fakt, iz przestepstwa zostaly popelnione w bardzo
krotkim czasie musi $wiadezy¢ o ich zbiezno$ci przedmiotowej co uzasadnia wymierzenie kary z warunkowym
zawieszeniem

Powolujgc sie na powyzsze skarzacy wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozstrzygniecia, ewentualnie o jego zmiane poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje, jako bezzasadne w stopniu oczywistym, nie zasluguja na uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do skierowanej przeciwko calosci wyroku apelacji prokuratora, ktory
zakwestionowal dopuszczalno$é wymierzenia skazanemu wyrokiem lacznym, za czyny ktérych dotyczyly skazania
opisane w pkt 2 i 3 czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku lacznego (dalej: w pkt 21 3), na podstawie art. 91 §3 kk, kary
nie majacej charakteru kary lacznej, stwierdzié nalezy, ze sformulowany w niej zarzut obrazy prawa materialnego, w
ocenie sadu odwolawczego, nie jest zasadny.

Przedstawiona przez oskarzyciela publicznego argumentacja nie przekonuje o tym, ze przyjmujac, Ze czyny osadzone
wyrokami opisanymi w pkt 2 i 3 popelnione zostaly w ramach ciggu przestepstw i wymierzajac za nie jedng kare jak
za ciag przestepstw, sad dokonal nieuzasadnionej ingerencji w tres¢ w/w prawomocnych orzeczen jednostkowych.

Zdaniem prokuratora, wydajac wyrok laczny, sad winien byl polaczyé wezlem kary lacznej kary orzeczone tymi
wyrokami jednostkowymi, przyjmujac jedynie odmienne w stosunku do typowej sytuacji orzekania kary tacznej zasady
ustalania jej wymiaru, polegajace na okreSleniu jej wysokoéci w taki sposob, by nie przekraczala gornej granicy
ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe, przewidzianego w przepisie, ktérego znamiona kazde z przestepstw
wyczerpywalo. Nie sposob jednak uznaé w §lad za prokuratorem, ze art. 91 §3 kk okres$la jedynie szczegdlne w stosunku
do art. 86 kk zasady wymiaru kary lacznej w wyroku lacznym, w sytuacji, gdy przestepstwa, za ktére sprawca zostat
skazany poszczeg6lnymi prawomocnymi wyrokami, popelnione zostaly w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 §1 kk.
Poglad skarzacego opiera sie na zalozeniu, ze juz sam fakt orzeczenia kary w wyroku lacznym (a wiec w sytuacji, gdy
spelnione s3 okreSlone w art. 569 kpk w zw. z art. 85 kk warunki wydania wyroku lacznego) nadaje jej charakter kary
lacznej. Trudno jednak przyjaé, ze charakter wyroku determinuje charakter orzekanej nim kary, skoro kara laczna,
co jest niesporne, moze zosta¢ orzeczona nie tylko w wyroku lacznym. Taka wykladnia calkowicie ignoruje tez fakt,
ze we wszystkich sytuacjach, w ktdérych nie chodzi o wymierzenie kary ,,zwyklej”, lecz kary lacznej, przepisy wyraznie
na to wskazuja. O ile w art. 85-89 kk i art. 91 §2 kk wprost stwierdza sie, ze orzekane na ich podstawie kary maja
charakter kar lacznych, to art. 91 §3 kk méwi jedynie o orzekaniu w opisanej w nim sytuacji (tj. gdy skazania sprawcy
spelniaja nie tylko warunki z art. 85 KKk, ale jednoczeénie te opisane w art. 91 §3 kk) ,kary w wyroku lacznym”, nie
okreslajac jej jednak wcale mianem kary lacznej i wskazujac identyczne zasady jej wymiaru, jak przy wymierzaniu
kary za ciag przestepstw.

W ocenie sadu odwolawczego nie tylko wyniki analizy jezykowej i systemowej uzasadniaja przyjecie, ze przepis art. 91
§3 kk nakazuje orzeczenie wyrokiem lacznym jednej kary w stosunku do czyn6éw objetych odrebnymi prawomocnymi
wyrokami jednostkowymi, jesli po stwierdzeniu, ze spelnione sa warunki wydania wyroku lgcznego okreslone w art.
569 kpk w zw. z art. 85 kk sad stwierdzi, ze w rzeczywistoSci zostaly one popelnione w ramach ciagu przestepstw.
Rowniez i celowosciowe dyrektywy interpretacyjne przemawiaja bowiem za tym, ze okoliczno$¢, iz poszczegdlne
skazania dotycza przestepstw, ktdre moglyby utworzy¢ ciag, winna by¢ brana pod uwage przy orzekaniu kary w
wyroku lacznym. Zauwazy¢ nalezy, ze ciag przestepstw jest szczegdlna postacia zbiegu rzeczywistego przestepstw. W
sferze konsekwencji prawnych sprawca przestepstw tworzacych cigg jest uprzywilejowany w poréwnaniu ze sprawcg
sadzonym w ramach instytucji typowego zbiegu realnego - ustawodawca nakazuje bowiem wymierzenie mu za nie
wszystkie jednej kary przy dopuszczeniu jedynie mozliwoSci zaostrzenia jej gornej granicy o polowe w stosunku do
zagrozenia ustawowego. Jesli fakt popelnienia poszczegdlnych przestepstw w warunkach okreslonych w art. 91 §1 kk
nie ujawnil sie w postepowaniach, w ktorych podlegaly one osadowi i w konsekwencji czyny te - rowniez i w sferze
wymiaru kary - zostaly potraktowane jako samodzielne, odrebne przestepstwa, ustawodawca przewidzial mozliwoséc
dostosowania orzeczenia o karze do nowoujawnionych przy okazji wydawania wyroku tacznego okolicznosci, dajacych
rzeczywisty obraz caloksztaltu dzialalno$ci przestepczej sprawcy. Jak trafnie zauwazyt Sad Apelacyjny w Gdansku w
wyroku z dnia 6 pazdziernika 1999 r. (ITIAka 284/99, OSAG 2000/2/3) sytuacja osoby skazanej roznymi wyrokami
nie moze ostatecznie r6zni¢ sie od sytuacji osoby, ktéra zostalaby skazana za te same czyny jednym wyrokiem.
Gdyby fakt popelnienia przestepstw w warunkach ciggu z art. 91 §1 kk ujawnil sie juz na etapie wydawania wyrokéw
jednostkowych, sad zobowiazany bylby do zastosowania tejze instytucji prawa materialnego wraz ze zwiazanymi z nig



konsekwencjami w sferze wymiaru kary. Przyjete w art. 91 §3 kk rozwigzanie przewidujace orzeczenie kary jak za ciag
przestepstw zamiast kary lacznej pozwala na zachowanie owych konsekwencji w zakresie wymiaru kary takze wtedy,
gdy z jakis$ przyczyn doszlo do odrebnego skazania za przestepstwa objete znamieniem cigglo$ci.

Stanowisko, ktére leglo u podstaw zaskarzonego wyroku spotyka sie z aprobata w doktrynie. Za tym, ze w sytuacji z
art. 91 §3 kk (spelnienie warunkéw z art. 85 kk i dodatkowo z art. 91 §3 kk) sad ma obowigzek wyda¢ wyrok laczny,
jednakze nie orzeka nim kary lacznej tylko jedna kare w granicy ustalonej w art. 91 §1 kk, opowiada sie nie tylko
przywolany przez sad I instancji Komentarz do Kodeksu Karnego pod red. A. Zolla, ale rowniez Leon Tyszkiewicz w
»,Kodeks Karny, Komentarz I”, pod red. O.Gérniok, Gdansk 2005, s. 709).

Natomiast akcentowany przez skarzacego fakt, ze wnioskodawca wystapit z wnioskiem o orzeczenie wyrokiem lacznym
kary lacznej nie mogl mie¢ zasadniczego znaczenia dla rozstrzygniecia spornej kwestii, skoro sad zobligowany jest
do prawidlowego stosowania instytucji prawa materialnego. Sformulowany w sposéb wadliwy - tj. nieuwzgledniajacy
tresci art. 91 §3 kk - wniosek, nie mogl prowadzié¢ do orzeczenia kary lacznej zamiast jednej kary jak za ciag przestepstw
za wszystkie skazania opisane w pkt 2 i 3. Charakter orzekanej kary nie zalezy wszak ani od uznania sadu, ani tym
bardziej od woli skazanego. To spelnienie warunkéw z art. 91 §3 kk determinuje spos6b postepowania sadu.

Brak byto zatem podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku zgodnie z postulatem prokuratora i przekazania sprawy
do ponownego rozstrzygniecia sadowi I instancji, celem orzeczenia kary lacznej obejmujacej skazania opisane w pkt
2i3.

Odnoszac sie do argumentacji obroncy skazanego, ktoéry nie kwestionowal zasadnoSci orzeczenia w stosunku
do czynéw osadzonych w sprawach opisanych w pkt 2 i 3 kary jak za ciag przestepstw, a jedynie wywodzil, ze
wymierzona zaskarzonym wyrokiem lacznym bezwzgledna kara 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoci jest zbyt
surowa, stwierdzi¢ nalezy, ze kary tej nie sposéb uznaé za razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.

Zracji tego, ze kara ta nie ma charakteru kary lacznej, ocena jej shuszno$ci nie mogla zaleze¢ od oceny charakteru wiezi
podmiotowo - przedmiotowych zachodzacych miedzy czynami skazanego z pkt 21 3.

Fakt popelnienia przez skazanego dwoch takich samych przestepstw w krotkim okresie czasu - z niewiadomych
przyczyn majacy w ocenie obroncy przemawia¢ na korzy$¢ sprawcy - slusznie zostal natomiast poczytany przez
sad, ktéry okreslal wymiar kary tak, jak mialoby to miejsce, gdyby czyny opisane w pkt 2 i 3 sadzone byly od
razu w jednym postepowaniu, jako okoliczno$¢ przemawiajaca na niekorzysé L. N. w sferze wymiaru kary. Skazany
zaledwie po o$miu miesiagcach od popelnienia czynu, polegajacego na prowadzeniu pojazdu w stanie nietrzezwosci
i zaledwie czterech miesigcach od wydania pierwszego wyroku w jego sprawie, pomimo, ze dostal wowczas szanse
od sadu, ktéry wymierzyl mu kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i poddajac kontroli w okresie proby
jego zachowanie, orzekl zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na 1 rok, popeknil ponownie dwa identyczne
przestepstwa. Dopuszczenie sie w odstepie zaledwie dwoch tygodni od siebie dwdch ponownych umyslnych czynow
skierowanych przeciwko kilku dokladnie tym samym dobrom prawnym, dodatkowo w okresie dopiero co rozpoczetej
proby zwiazanej z warunkowym zawieszeniem wykonania kary orzeczonej za popelnienie identycznego przestepstwa
z art. 178a kk, Swiadczy o wyjatkowej niepoprawnoéci skazanego i wyrazanym przez niego lekcewazeniu dla porzadku
prawnego.

Prawidlowo do katalogu okolicznosci przemawiajacych na niekorzy$¢ skazanego sad I instancji zaliczyl tez wysoki
stopien nietrzezwoéci. Do istoty czynu z art. 178a kk faktycznie nalezy prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezZwosci.
Sam fakt popelnienia czynu, ktory godzi w tak istotne dobro, jak bezpieczenstwo w komunikacji nie moze oczywiscie
z tej racji stanowi¢ przeslanki przemawiajgcej za wymierzeniem jego sprawcy surowej kary. Sad I instancji réwniez
go jednak w ten spos6b nie potraktowal. Zwazywszy wlasnie na to, ze ocenie podlegaly nie hipotetyczne czyny
abstrakcyjnej osoby, lecz konkretne wystepki L. N., jako okoliczno$é obcigzajaca Sad Rejonowy przyjal w istocie
bowiem to, w jakim stopniu skazany naruszyl w obu wypadkach reguly ostroznos$ci (tj. jak dalece stan jego
nietrzezwosci przekraczal ustawowy prog). Uznanie za przeslanke wplywajaca na wymiar kary tej podlegajacej
stopniowaniu okoliczno$ci, jaka jest - przekladajacy sie na stwarzane przez kierowce w ruchu zagrozenie i r6znicujacy



stopnien spolecznej szkodliwoSci poszczegdlnych czynow z art. 178a kk - stopien upojenia alkoholowego, nie budzi
zastrzezen z punktu widzenia regul art. 53 kk. Powszechnie przyjmuje sie bowiem, ze okolicznoSci nalezace do
znamion ustawowych przypisanych sprawcom przestepstw moga by¢ przyjmowane jako okoliczno$ci obciazajace przy
wymiarze kary, gdy podlegaja stopniowaniu.

Uwadze sadu nie umknat tez fakt, ze skazany podjat walke z czynnikiem, ktéry sprzyjal popelnieniu przestepstw.
Stusznie uznal jednak, ze w realiach sprawy, na tle dominujacych okolicznosSci obcigzajacych, ani on ani jego sytuacja
rodzinna nie uzasadnialy orzekania wobec niego kary w nizszej wysokoSci.

W ocenie sagdu odwolawczego wymierzona za cigg dwoch przestepstw kara - jedynie o miesigc wyzsza niz wnioskowana
przez obronce - jako nalezycie odzwierciedlajaca zaréwno okoliczno$ci dotyczace osoby, jak i czynéw skazanego, nie
moze zosta¢ uznana za razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.

Sad I instancji stusznie uznal tez, ze wobec skazanego nie zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna,
uzasadniajgca zastosowanie instytucji probacyjnej z art. 69 kk i przyjecie, ze kara z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania bedzie wystarczajaca do osiagniecia zapobiegawczych i wychowawczych celow kary.

Wymierzajac kare w oparciu o art. 91 §3 kk sad nie byl zwigzany poprzednio orzeczonymi karami. To, ze w
postepowaniach jednostkowych sady, ktére nie mialy wéwczas nalezytego obrazu postawy oskarzonego wobec
doébr chronionych przepisami art. 178a kk i art. 244 kk, uznawaly, ze uzasadnione jest przekonanie, ze kara
nieizolacyjna bedzie w stanie wdrozy¢ L. N. do przestrzegania prawa i tak nie mogloby jednak oznaczac, ze wydajac
wyrok laczny automatycznie nalezalo pozytywnie prognozowaé co do jego przyszlego zachowania na wolnoSci.
Okoliczno$ci statyczne dotyczace osoby skazanego od czasu wydawania wyrokéw w jednostkowych postepowaniach,
w ktorych objete znamieniem cigglosci czyny podlegaly odrebnemu osadowi wprawdzie sie nie zmienily (skazany w
dalszym ciagu pracuje i posiada rodzine, ktorej jest jedynym zywicielem). Jednakze dopiero dokonana przy okazji
procedowania w przedmiotowej sprawie analiza okoliczno$ci popelnienia czynéw opisanych w pkt 2 i 3 ujawnila,
ze skazany ignorujac dang mu szanse w zaledwie kilka miesiecy od wydania wyroku w sprawie czynu z art. 178a§ 1
kk dopuscil sie ciaggu dwdch umyslnych podobnych przestepstw. Latwosé z jaka §wiadomie, bez zadnych mogacych
go usprawiedliwia¢ okolicznos$ci, dwukrotnie zdecydowal sie on znéw prowadzi¢ pojazd mechaniczny po spozyciu
alkoholu, mimo, ze oznaczalo to nie tylko ponowne zlamanie zakazu prowadzenia w stanie nietrzezwosci, ale i
zignorowanie prawomocnego orzeczenia sagdowego, stwarza watpliwos$ci co do tego, czy grozba zarzadzenia wykonania
kary pozbawienia wolnoSci, ktéra nie powstrzymala go przed ponownym wejéciem w konflikt z prawem, bedzie
srodkiem wystarczajacym do powstrzymania go od dokonania kolejnych naruszen prawa. Nie mozna zapominaé, ze
do popelnienia przestepstw doszlo na tle nalogu alkoholowego skazanego. To, ze po kilku miesigcach od popelnienia
ciaggu przestepstw zdecydowat sie on odby¢ stacjonarng terapie odwykowa i przez zaledwie rok, jaki uptynat od wydania
ostatniego wyroku nie popelnil zadnego nowego przestepstwa, nie daje, na tle powyzszego, uzasadnionych podstaw do
przyjecia, ze w postawie skazanego zaszla trwala zmiana i ze do wdrozenia go do przestrzegania prawa wystarczajace
bedzie ponowne wymierzenie mu kary wolno$ciowej. Na wysnucie dodatniej prognozy co do pozytywnego zachowania
skazanego na wolnosci nie pozwala réwniez w realiach sprawy jego sytuacja rodzinna, skoro weczeéniej nie zdolala ona
powstrzymac go od popehienia przestepstw podsumowanych wymierzona zaskarzonym wyrokiem kara.

Zastrzezen nie budzg rowniez pozostale rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym
wyroku.

Sad meriti stusznie zastosowal reguly wymiaru kary lacznej, orzekajac o zakazie prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych. Prokurator trafnie wskazal, Ze niemozliwe bylo natomiast orzeczenie jednego $wiadczenia
pienieznego przy skorzystaniu z art. 90§2 kk.

Prawidlowo sad orzekl tez o skroceniu orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej za ciag przestepstw, w sklad
ktdérego wchodza czyny osadzone wezesniej wyrokami jednostkowymi opisanymi w pkt 2 i 3, ktorymi wymierzono
skazanemu kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Nie ulega bowiem watpliwoéci, ze kwoty wplacone



przez niego na poczet grzywien orzeczonych na podstawie art. 71 kk w sprawach opisanych w pkt 2 i 3 winny zostaé
w zwiazku ze zmiang sytuacji prawnej skazanego (objeciem ich jedng nowa kara bezwzgledng) zaliczone na poczet
obecnie orzeczonej wobec niego kary dotyczacej tych samych czynow.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez nalezalo utrzymac go w mocy.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 63682 kpk w zw. z art. 633 kpk, obciazajac wydatkami postepowania
odwolawczego w calosci (ij. zar6wno w czeSci, w jakiej z racji nieuwzglednienia apelacji prokuratora obcigzaly one
Skarb Panstwa, jak i w czeSci, w jakiej z powodu swej sytuacji majatkowej - na podstawie art. 624 kpk w zw. z art. 634
kpk - od obowiazku ich ponoszenia zwolniony zostal skazany) Skarb Panstwa.



