Sygn. akt VIII Cz 85/22
POSTANOWIENIE
Dnia 17 lutego 2022 r.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy — Sedzia Malgorzata Konczal
po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2022 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (... )JwT.
przeciwko (...) w W.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
od zarzadzenia Sadu Rejonowego w Toruniu
z dnia 2 lutego 2022 r.
sygn. akt X C 173/22
postanawia: odrzuci¢ zazalenie.
UZASADNIENIE
Zarzadzeniem z dnia 2 lutego 2022 r. Sad Rejonowy w Toruniu zwroécil pozew z uwagi na brak oplaty .

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl powod wskazujac, ze jest zwolniony od kosztow sadowych z mocy
ustawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlega odrzuceniu.

Z dniem 7 listopada 2019 r., stosownie do ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469) warunkiem dopuszczalnoéci zaskarzenia przez
strone postanowienia zazaleniem stalo sie zgloszenie przez te strone skutecznego wniosku o doreczenie postanowienia

z uzasadnieniem. Zgodnie bowiem z art. 357 § 2' k.p.c. postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad
uzasadnia tylko wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu, i tylko na zadanie strony zgloszone w terminie tygodnia od dnia
doreczenia postanowienia. Postanowienie z uzasadnieniem dorecza sie tylko tej stronie, ktéra zazadala sporzadzenia
uzasadnienia i doreczenia postanowienia z uzasadnieniem.

Zgodnie z art. 394 § 2 k.p.c. termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzienn od dnia doreczenia postanowienia
z uzasadnieniem. Jezeli przy wydaniu postanowienia sad odstapil od jego uzasadnienia, termin liczy sie od dnia
ogloszenia postanowienia, a jezeli podlegalo ono doreczeniu — od dnia doreczenia. Przepis ten stosuje sie odpowiednio
do zazalen na zarzadzenia przewodniczacego (art. 398 k.p.c.).



Majac na uwadze powyzsze, obecnie strona moze zlozy¢ zazalenie tylko w sytuacji, gdy wecze$niej zlozyla w terminie
wniosek o uzasadnienie orzeczenia. Jezeli takiego wniosku nie zlozyla, traci prawo do jego zaskarzenia zazaleniem.

Zazalenie powoda nie zostalo poprzedzone zlozeniem wniosku o sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
ijego doreczenia, ktbra to czynno$¢ otwiera dopiero droge do zaskarzenia postanowienia (art. 394 § 2 k.p.c.)

Z tych powodéw, Sad Okregowy odrzucil zazalenie jako niedopuszczalne, na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 397
§ 3 k.p.c.



