Sygn. akt VIII Cz 445/19
POSTANOWIENIE
Dnia 27 maja 2019 r.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqca: SSO Malgorzata Konczal (spr.)
Sedziowie: SSO Katarzyna Borowy; SSO Marek Lewandowski
po rozpoznaniu w dniu 277 maja 2019 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Bank Spoétki Akcyjnej w W.
przeciwko S. K.
o zaplate
na skutek zazalenia pozwanego
na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu
z dnia 21 stycznia 2019 r.
sygn. aktI C 851/18
postanawia:
1. odrzucié¢ zazalenie co do punktu 1 (pierwszego) zaskarzonego postanowienia;
2. oddalié zazalenie w pozostalym zakresie.
/SSO Katarzyna Borowy/ /SSO Malgorzata Konczal/ /SSO Marek Lewandowski/

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2019 r. Sad Rejonowy w Toruniu oddalil w niniejszej sprawie wniosek pozwanego
o przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o zwolnienie od kosztow sagdowych oraz odrzucil apelacje pozwanego od
wyroku z dnia 6 listopada 2018 r.

W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal, ze pozwany mimo wezwania, nie uiscil naleznej oplaty sadowej od apelacji.
Odnoszac sie do zlozonego przez pozwanego wniosku o przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o zwolnienie
od kosztow sadowych Sad Rejonowy uznal, ze pozwany nie uprawdopodobnil okoliczno$ci, ktére uniemozliwily mu
zlozenie tego wniosku. W zaden sposdb nie wykazal, ze strona internetowa Ministerstwa Sprawiedliwos$ci z drukami
o stanie rodzinnym, majgtkowym, dochodach i zrédlach utrzymania rodziny nie funkcjonowala. Dodal, ze druk ten
jest dostepny w internecie na stronach sadéw z catego kraju, jak tez innych stronach internetowych zajmujacych sie
prawem. Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy uznat wniosek pozwanego o przywrdcenie terminu za niezasadny,
a w konsekwencji odrzucil apelacje, jako nieoptacona.



Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl pozwany zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac, ze Sad I instancji blednie
uznal, iz pozwany nie uprawdopodobnit okolicznoéci, ktére uniemozliwilyby mu zlozenie wniosku o zwolnienie od
kosztoéw sadowych w terminie do uiszczenia oplaty od apelacji. Podniodsl, ze Sad pominal, iz nie byt w stanie dojechaé
do T.. Ponadto mial dokonaé tej czynno$ci w terminie §wigtecznym. Stwierdzil takze, ze uprawdopodobnil, iz nie mog}
pobra¢ druku, o ktérym mowa w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. Zarzucil rowniez naruszenie art. 107 ust.
2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz art. 299 w zw. z art. 232 zd. 2 k.p.c.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie podlegalo w czesci odrzuceniu, w pozostalym zakresie, jako nieuzasadnione, zastugiwalo
na oddalenie.

Zazalenie podlega odrzuceniu co do pkt 1 zaskarzonego orzeczenia. Postanowienia w przedmiocie oddalenia wniosku
o przywrécenie terminu nie maja charakteru koniczacych postepowanie w sprawie ani nie naleza do zadnej z kategorii
wymienionych w art. 394 § 1 pkt 1-12 k.p.c. (zob. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2008 r., III CZP 11/08,

Legalis). W tym zakresie zazalenie bylo niedopuszczalne, zatem orzeczono jak
w pkt. 1 sentencji (art. 370 k.p.c. w zw. z art. 373 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.).

W niniejszej sprawie prawidlowo$é oddalenia wniosku o przywrocenie terminu podlega kontroli instancyjnej w
ramach zazalenia na odrzucenie apelacji pozwanego.

Dla oceny zasadno$ci odrzucenia przez Sad I instancji wniesionej przez pozwanego apelacji, koniecznym byto
dokonanie kontroli prawidlowoéci oddalenia przez Sad Rejonowy wniosku o przywrdcenie terminu do zlozenia
wniosku o zwolnienie z oplaty sadowej od tej apelacji, mimo iz rozstrzygniecie w tym przedmiocie nie podlega
zaskarzeniu (art. 380 k.p.c.).

Przeslanka zasadno$ci wniosku o przywroécenie terminu do dokonania czynno$ci procesowej (art. 168 § 1 k.p.c.)
jest uprawdopodobnienie przez strone, ze pomimo calej swej staranno$ci nie mogla czynnoéci dokona¢ w terminie.
Przyczyna taka zachodzi wowczas, gdy dokonanie czynnosci w ogoble (w sensie obiektywnym) bylo wykluczone, jak
rowniez w takich przypadkach, w ktérych w danych okoliczno$ciach nie mozna bylo oczekiwac od strony, by zachowala
dany termin procesowy.

W niniejszej sprawie pozwany nie uprawdopodobnil zadnych okolicznosci, ktore obiektywnie uniemozliwialy mu
zlozenie wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych w terminie, w jakim powinien uzupehic braki fiskalne wniesionej
apelacji. Tego rodzaju okoliczno$ciami w szczegolno$ci nie jest brak mozliwoséci dojazdu do T., czy twierdzenia
o tym, Ze termin zlozenia wniosku przypadal na dzien §wigteczny. Twierdzenia te sa calkowicie golostowne i w
istocie bezprzedmiotowe. Dzien 27 grudnia 2018 r., w ktérym uplywal termin uiszczenia oplaty od apelacji, nie byt
dniem wolnym od pracy. Jednocze$nie pozwany nie uprawdopodobnil zadnych okolicznos$ci, ktére stanowilyby o
tym, ze nie mdgt nada¢ wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych w dowolnej placéwce pocztowej lub aby przez
caly okres terminu na wniesienie oplaty od apelacji, nie byl w stanie podjaé dzialah w tym zakresie np. z uwagi
na ciezka chorobe. We wniosku o przywrocenie skarzacy powolywal sie m.in. na wyjazd do narzeczonej, jednak
jest oczywistym, ze tego rodzaju okoliczno$¢ stanowi wylgcznie decyzje powoda i nie stanowila zadnej obiektywnej
przeszkody uniemozliwiajacej mu wniesienie przedmiotowego wniosku.

Pozbawione jakiekolwiek znaczenia i §wiadczace wylacznie o braku obiektywnych przeszkdod po stronie pozwanego
do zlozenia przedmiotowego wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych w terminie, sa twierdzenia dotyczace awarii
strony Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Abstrahujac od tego, ze sa to twierdzenia calkowicie golostowne, to nawet gdyby
taka okoliczno$¢ miala miejsce, nie stanowilaby zadnej przeszkody w zlozeniu przez pozwanego przedmiotowego
wniosku. Wzoér o§wiadczenia, na ktore powoluje sie pozwany, jest powszechnie dostepny w Internecie i w siedzibach
sadow. Ponadto obowiazek jego zlozenia spoczywa na pozwanym i subiektywne problemy z jego dostepnoS$cia nie
moga stanowi¢ podstawy do przywrocenia terminu do zlozenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych. Nadto nic



nie stalo na przeszkodzie, aby pozwany zlozyl stosowne o§wiadczenie na pi$mie, bez wykorzystania wzoru. Pozwany
nie podjal jednak zadnych czynnos$ci, majacych na celu zachowanie terminu do zlozenia przedmiotowego wniosku,
mimo braku obiektywnych przeszkéd w tym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze, nie budzi watpliwosci, iz Sad Rejonowy prawidlowo oddalil wniosek o przywrocenie
terminu do zlozenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych. W konsekwencji prawidlowe bylo takze odrzucenie
apelacji, jako nieoplaconej w terminie mimo wezwania do uzupeklienia brakéw fiskalnych (art. 370 k.p.c.). Tym
samym Sad Okregowy orzekt jak w pkt 2 sentencji (art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.).

/SSO Katarzyna Borowy/ /SSO Malgorzata Konczal/ /SSO Marek Lewandowski/



