Sygn. akt VIII Cz 1434/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Marek Paczkowski (spr.)
Sedziowie: SSO Katarzyna Borowy
SSO Marek Lewandowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 stycznia 2018 r.

sprawy z urzedu

z udzialem M. D., L. D.

o wydanie zarzqdzen opiekunczych w trybie art. 109 k.r.o. wobec maloletniej N. D.
na skutek zazalenia uczestnikdéw postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Grudzigdzu

z dnia 11 pazdziernika 2017 r.

sygn. akt III Nsm 570/17

postanawia:

I. odrzucié zazalenie wniesione przez uczestnika postepowania M. D.;
II. uchyli¢ zaskarzone postanowienie w caloséci.

/SSO Katarzyna Borowy/ /SSO Marek Paczkowski/ /SSO Marek Lewandowski/

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11.10.2017 roku Sad Rejonowy w Grudziadzu w drodze zabezpieczenia do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania w sprawie umieécil maloletnia N. D. w placéwce opiekuniczo-wychowawczej o charakterze
socjalizacyjnym lub interwencyjnym (pkt 1. sentencji) oraz stwierdzil, ze postanowienie jest natychmiast wykonalne
(pkt 2. sentencji).

Zazalenie na postanowienie wniesli uczestnicy postepowania L. i M. D. bedacy rodzicami maloletniej i zarzucili
postanowieniu:



- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze maloletnia N. D. w roku szkolnym 2017/2018 posiada
15 dni nieusprawiedliwionej nieobecno$ci w szkole, podczas gdy za okres tej nieobecnosci maloletnia posiada
za$wiadczenie lekarskie o niezdolno$ci do nauki,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze nie istnieja zadne obiektywne przyczyny dotyczace stanu
zdrowia matloletniej, ktore uniemozliwialyby uczestnictwo w zajeciach szkolnych, podczas gdy maloletnia cierpi na
migreny i schorzenia dotyczace ukladu wydalniczego i z tego powodu leczy sie u neurologa i nefrologa,

- naruszenie art. 109 k.r.o. przez zastosowanie najbardziej drastycznego $rodka ingerencji we wladze rodzicielska bez
rozwazenia innych, lagodniejszych §rodkéw, ktore bylyby uzasadnione w okolicznoéciach sprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty uczestnicy postepowania wnieéli o zmiane zaskarzonego postanowienia i zastosowanie
lagodniejszych $rodkéw, takich jak zobowiazanie maloletniej do systematycznego uczeszczania do szkoly, zas
uczestnikéw postepowania do dopilnowania wypelniania tego obowiazku przez corke i poddanie realizacji tych
obowiazkéw stalemu nadzorowi kuratora lub zobowiazanie uczestnikdbw do wspolpracy z asystentem rodziny,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wniesione przez uczestnika postepowania M. D. podlegalo odrzuceniu, a zazalenie
wniesione przez uczestniczke postepowania L. D. okazalo sie zasadne.

Zgodnie z tredcia art. 373 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. Sad II instancji odrzuca na posiedzeniu
niejawnym zazalenie, jezeli ulegalo ona odrzuceniu przez Sad I instancji. W niniejszej sprawie zazalenie wniesione
przez uczestnika postepowania M. D. nie zostalo przez niego podpisane, mimo wezwania go do usuniecia tego braku
formalnego. Niewykonanie zarzadzenia wzywajacego do usuniecia brakéw formalnych zazalenia oznacza konieczno$é
odrzucenia zazalenia (art. 370 k.p.c. w zwigzku z art. 397 §2 zdanie pierwsze k.p.c.).

Z wyzej wymienionych wzgledéw, na mocy art. 373 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 zdanie pierwsze k.p.c.iart. 13 § 2
k.p.c., Sad Okregowy orzekl jak w pkt I. sentencji.

Zdaniem Sadu II instancji Sad Rejonowy nie zastosowal wlasciwego §rodka prawnego, orzekajac o umieszczeniu
maloletniej w placéwce opiekuniczo-wychowawczej na czas trwania postepowania, poniewaz zastosowany §rodek jest
zbyt daleko idacy w stosunku do sytuacji, w jakiej obecnie znajduje sie matoletnia N. D.. Stan ten ulegt bowiem zmianie
w stosunku do sytuacji istniejacej w momencie orzekania przez Sad Rejonowy. Mianowicie z ustalen poczynionych
przez Sad Okregowy wynika, ze wszystkie nieobecnos$ci maloletniej na zajeciach szkolnych w grudniu 2017 roku
oraz w styczniu 2018 roku zostaly potwierdzone zwolnieniem, badz adnotacja lekarza. Te okolicznoSci wynikaja
z pisma Szkoly Podstawowej Nr (...) w G. datowanego na 19.01.2018 roku. Taka sytuacja pozwala przyjaé, ze
rodzice maloletniej u$éwiadomili sobie koniecznos$¢ wlasciwego usprawiedliwienia nieobecnoéci dziecka w szkole.
Sad Okregowy nie ma podstaw do kwestionowania zwolnien lekarskich wystawionych przez lekarza badz adnotacji
czynionych przez lekarza. Tym samym nie sposéb powiedzie¢, na obecnym etapie postepowania, Ze maloletnia
cierpi na urojone schorzenia. OczywiScie ocena calo$ciowa stanu zdrowia maloletniej bedzie mozliwa dopiero po
sporzadzeniu opinii przez bieglych zgodnie z trescia postanowienia dowodowego Sadu Rejonowego w Grudziadzu z
dnia 11.10.2017 roku.

Ponadto nalezy wskazac, ze jezeli Sad Rejonowy w Grudziadzu uzna za celowe ponowne rozstrzygniecie w trybie
zabezpieczenia, bedzie mial taka mozliwo$¢, chociazby wydajac stosowne postanowienie na terminie rozprawy w
dniu 22.02.2018 roku, badz tez w innym terminie, wedle wlasnej oceny sytuacji, jaka bedzie aktualna na moment
ewentualnego orzekania w trybie zabezpieczenia.



Z wyzej wymienionych wzgledéw, na mocy art. 386 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. i art. 13
§ 2 k.p.c., Sad Okregowy orzekl jak w pkt II. sentencji postanowienia.

/SSO Katarzyna Borowy/ /SSO Marek Paczkowski/ /SSO Marek Lewandowski/



