Sygn. akt VIII Cz 205/13
POSTANOWIENIE
Dnia 19 kwietnia 2013 r.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SO Malgorzata Konczal (spr.)
Sedziowie: SO Jadwiga Siedlaczek, SO Wlodzimierz Jasinski
po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2013 1.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa : A. C.
przeciwko : J. L. 1 S. L.
o przywrocenie posiadania
w przedmiocie zwrotu pozwu
na skutek zazalenia powoda
od zarzadzenia Przewodniczacego w Sqdzie Rejonowym w Grudziqgdzu
z dnia 19 lutego 2013 r.
sygn.aktI C1/13
postanawia:
oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem z dnia 19 lutego 2013 r. Przewodniczacy w Sadzie Rejonowym w Grudziadzu w sprawie
z powo6dztwa A. C. przeciwko J. L. i S. L. o przywr6cenie posiadania zwrécil pozew wskazujae, ze powod nie usunal
wszystkich brakéw formalnych pozwu, albowiem nie przedlozyt odpisu pisma z dnia 22 stycznia 2013r. dla jednego
z pozwanych oraz nie uiScil oplaty od pozwu. Powdd zlozyl o§wiadczenie majatkowe, ale samo zloZenie o§wiadczenia
nie oznacza, ze wnosi on o zwolnienie od kosztéw sadowych. Taki wniosek musi by¢ zlozony wyraznie. Skoro takiego
wniosku powdd nie ztozyl , to termin do uiszczenia oplaty od pozwu uplynatl bezskutecznie.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie wnidsl powdd wskazujac, ze zarzadzenie jest dla niego bardzo krzywdzace,
bo dostarczyt potrzebne dokumenty, brak jednego zauwazyl i donidst po paru minach. W sekretariacie otrzymal
dokumenty do wypelnienia z informacja, ze to wystarczy, aby sad zdecydowal, czy ma ponosi¢ koszty. Nie otrzymatl
informacji o konieczno$ci zlozenia dodatkowego wniosku o zwolnieniu od kosztow sadowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie podlegalo oddaleniu.



Bezsprzeczne bylo, ze powdd wezwany do uiszczenia oplaty od pozwu, oplaty tej nie uiScil. Pow6d wprawdzie zlozyt
o$wiadczenie o sytuacji majatkowej na wymaganym przepisami formularzu, ale nie wnioskowal o zwolnienie go od
kosztow sadowych. Zlozenie wniosku o zwolnienie od kosztoéw sagdowych jest konieczne, samo zlozenie formularza nie
jest wystarczajgce. Nawet jezeli pracownik Sekretariatu nie poinformowal powoda o konieczno$ci zozenia wniosku o
zwolnienie od kosztéw sadowych, nie zmienia to postaci rzeczy, ze powdd takowego wniosku nie ztozy}.

Nie ulega tez watpliwoéci, ze powdd nie zlozyl dwoch odpiséw pisma z dnia 22 stycznia 2013r. Powod zlozyt tylko
jeden odpis tego pisma, a byl wyraznie pouczony o koniecznosci zlozenia pisma z taka ilo$cig odpisow, ilu wskaze
pozwanych. Powdd nie uczynit zado$¢ zobowiazaniu sadu. W tej sytuacji sprawa nie moze otrzymac biegu i zasadne
bylo zarzadzenie zwrotu pozwu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, ze zazalenie nie jest uzasadnione i na podstawie art. 385 k.p.c. w zw.
z art. 397 §2 zdanie pierwsze k.p.c. orzekl jak w sentencji.



