Sygn. akt VIII Ca 169/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Paczkowski (spr.)
Sedziowie: SSO Rafal Krawczyk
SSO Wlodzimierz Jasiniski
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2018 r. w Toruniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. S.

przeciwko K. S. i J. O.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i apelacji pozwanej K. S.
od wyroku Sadu Rejonowego w Grudziagdzu

z dnia 9 pazdziernika 2017 r.

sygn. akt I C 1273/14

I. oddala obie apelacje;

II. zasadza od Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego w Grudziqgdzu na rzecz adwokata A. K. kwote
1.200 zl (Jeden tysigc dwiescie zlotych) powicekszong o nalezny podatek od towarow i ustug
tytultem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi w postepowaniu

apelacyjnym;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego w Grudzigdzu na rzecz adwokata T. W.
kwote 1.200 zl (jeden tysiagc dwiescie zlotych) powicekszong o nalezny podatek od towaroéow i ustug
tytultem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanej K. S. w postepowaniu

apelacyjnym.

/SSO Rafat Krawczyk/ /SSO Marek Paczkowski/ /SSO Wlodzimierz Jasinski/




VIII Ca 169/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Grudzigdzu wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2017 roku w sprawie z powddztwa T. S. przeciwko K.
S.iJd. O. o zaplate

I. zasadzit solidarnie od pozwanych K. S.1iJ. O. na rzecz powoda T. S. kwote 509,47z} tytulem odszkodowania;

II. oddalil powddztwo o zaplate odszkodowania w pozostalej czeSci;

ITI. oddalil powddztwo o zaplate zadoSéuczynienia w caloSci;

IV. kosztami sadowymi, od ktorych uiszczenia zwolnieni byli powdd T. S. oraz pozwana K. S., obciazyl Skarb Panstwa;

V. nakazal pobraé¢ od pozwanego J. O. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudziadzu kwote 74,15z}
tytulem wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

VI. przyznal ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudziadzu adw. A. K. kwote 2.400zt podwyzszong o stawke
podatku od towardéw i ustug tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi T. S. z urzedu;

VII. przyznal ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudzigdzu adw. T. W. kwote 2.400zl podwyzszong o stawke
podatku od towaréw i ustug tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej K. S. z urzedu.

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

T. S. byl wlascicielem samochodéw marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) oraz F. (...) o numerze rejestracyjnym
(...). Pierwszy z tych pojazdéw pochodzil z 1989 roku, a T. S. nabyl go w 2004 roku za cene 500 zl. Drugi z pojazdow
rowniez pochodzil z 1989 roku, a zostal nabyty przez T. S. w 2002 roku za cene 800 zl.

T. S. w okresie od 16 sierpnia do 26 wrzesnia 2006 roku przez okres 6 tygodni przebywal na obserwacji w szpitalu
psychiatrycznym. Samochod marki F. stal wowczas zaparkowany przy drodze na ul. (...) w G., gdzie T. S. posiadal
miejsce stalego zamieszkania i gdzie mieszkala réwniez jego matka K. S.. Natomiast S. stala na ulicy za domem przy
ul. (...). Od jakiego$ czasu nikt nie korzystal z tych samochodéw, przez co ulegaly stopniowemu zniszczeniu, albowiem
bawily sie przy nich dzieci i byly rozkradane przez zbieraczy zlomu. W tym czasie odbywal sie tez remont ulicy
(ktadzenie kostki brukowej), w zwiazku z czym wykonawca remontu, policja i straz miejska domagaly sie usuniecia
tych samochodéw z miejsc, gdzie mialy by¢ wykonywane prace drogowe. W zwiazku z pobytem T. S. w szpitalu, jego
matka K. S. podjela decyzja o przestawieniu pojazdéw S. i F., a nastepnie oddaniu ich na zlom. Decyzji swojej nie
konsultowala z synem. O usuniecie i zezlomowanie samochodéw K. S. poprosita sasiada J. O.. Ten zabral pojazdy z
drogi na swoja posesje, pocial je i 14 grudnia 2006 roku oraz 30 marca 2007 roku oddal na zlom. Za skupu zlomu
otrzymat za S. i F. lgcznie kwote 509,47 7z} (0,359 tony x 530 z} za tone = 190,27 zt w dniu 14 grudnia 2006 roku oraz
0,456 tony x 700 zt za tone = 319,20 zl w dniu 30 marca 2007 roku). Warto$¢ pojazdoéw w stanie nieuszkodzonym
na okres sierpien — wrzesieti 2006 roku wynosila w przypadku F. 450 z} (z kierownica (...) 500 z1), a w przypadku S.
950 zt (z kierownica (...) 1.000 zl). Przy przyjeciu, ze samochody byly zdekompletowane i zniszczone, ich faktyczna
warto$¢ byla wartoécia ztomu.

Po wyjsciu z obserwacji psychiatrycznej T. S. przez kilka lat nie interesowal sie tym, co stalo sie z jego samochodami,
pomimo ze dalej zamieszkiwal w domu przy ul. (...), a jego stan psychiczny pozwalal na powziecie wiedzy o utracie
pojazdéw. Zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa zlozyl dopiero w listopadzie 2012 roku. Postepowanie karne
zostalo umorzone wobec przedawnienia karalno$ci czynu.

Ani K. S., ani J. O. nie oddali T. S. kwoty 509,47 z} stanowiacej rownowarto$¢ ztomu po samochodach S. i F..



T. S. znajduje sie w ostrym konflikcie ze swoja matka K. S., jak rowniez J. O.. Zwlaszcza miedzy synem i matka w
ostatnich latach tocza sie liczne sprawy sadowe.

W zwigzku z utrata samochoddéw T. S. nie ponidst krzywdy psychiczne;j.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Odnoénie do przyczyn znikniecia samochodéw, ich stanu technicznego oraz wzajemnych rozliczen z tegoz tytulu
strony przedstawialy dwie sprzeczne wersje wydarzen. Pozwani zgodnie twierdzili, Zze oddali powodowi pienigdze
uzyskane ze sprzedazy zlomu, ale — zdaniem Sadu Rejonowego — nie udowodnili tego faktu zadnym obiektywnym
dowodem (np. pokwitowaniem odbioru pieniedzy czy zeznaniami §wiadkdw), a to na nich spoczywal w tym zakresie
ciezar udowodnienia faktu (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.). Powod przy tym konsekwentnie zaprzeczal, azeby otrzymat
pieniadze za oddane samochody. Ponadto, Sad Rejonowy dostrzegl tez pewne rozbieznosci w zeznaniach pozwanych
odno$nie okolicznosci rzekomego zwrotu gotowki. Mianowicie, w niniejszym postepowaniu pozwani utrzymywali, ze
to J. O. zwrécil powodowi pienigdze w trakcie spotkania w domu na ul. (...), podczas gdy w trakcie przestuchania w
postepowaniu karnym pozwany twierdzil, ze pienigdze oddal K. O.. Podwazalo to istotnie wiarygodno§é twierdzen
pozwanych co do zwrotu powodowi uzyskanej ze sprzedazy ztomu ceny.

W konsekwencji Sad Rejonowy przyjal, ze pozwani zatrzymali dla siebie pieniadze ze sprzedazy samochodow,
dokonujac przywlaszczenia mienia na szkode powoda. Ze wzgledu na wysoko$¢ zatrzymanej sumy pienieznej (509,47

zb), czyn ten stanowil wystepek przywlaszczenia cudzego mienia. W my$l art. 442" § 2 k.c., jezeli szkoda wynikla
ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia
popehienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do
jej naprawienia. Przyjecie zatem, ze utrata samochodéw przez powoda byla wynikiem przestepstwa (przywlaszczenia),
skutkowalo zastosowaniem dwudziestoletniego terminu przedawnienia. Na gruncie niniejszej sprawy, w zwiazku z
tym, ze nie uplynat okres dwudziestu lat od chwili popelienia przestepstwa, nie doszlo do przedawnienia roszczenia,
pomimo ze uplynal okres trzech lat od dowiedzenia sie poszkodowanego o szkodzie i sprawcach. Przyjmujac, ze
pozwani bezprawnie zatrzymali dla siebie sume pieniezng uzyskana ze sprzedazy na ztom samochodéw nalezacych
do powoda Sad Rejonowy, na podstawie art. 415 k.c., zasadzil od nich na rzecz powoda kwote 509,47 z tytulem
odszkodowania, o czym orzeczono w punkcie I. sentencji wyroku.

W pozostalej cze$ci powodztwo o zaplate odszkodowania podlegalo oddaleniu jako niezasadne, o czym orzeczono w
punkcie II. sentencji wyroku.

Jezeli chodzi o wysoko$¢ zasadzonego odszkodowania, to Sad Rejonowy przyjal, ze powinno ono stanowi¢ kwote, jaka
pozwani uzyskali ze sprzedazy na zlom samochodéw nalezacych do powoda, a ktoéra zatrzymali dla siebie, odrzucajac
warto$ci wyzsze wskazywane przez powoda.

Zdaniem Sadu Rejonowego roszczenie powoda o zado$cuczynienie nie zostalo udowodnione w jakikolwiek sposob.

W ocenie Sadu Rejonowego, powod nie wykazal w niniejszym postepowaniu, azeby zachodzily w jego przypadku
jakiekolwiek z okolicznoSci opisanych w art. 445 §1 k.c. w zwiazku z art. 444 81 zdanie pierwsze k.c., ani w art. 24
81 zdanie trzecie k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. Przede wszystkim nie udowodniono, zeby wystapil u niego rozstroéj
zdrowia, w szczegolno$ci psychicznego. Strona powodowa nie wskazala rowniez, czy i jakie dobro osobiste mialoby
by¢ naruszone zachowaniem pozwanych. W wyniku przywtaszczenia samochodéw powdd doznal wiec jedynie szkody
o charakterze materialnym.

Wobec powyzszych wzgledow, powddztwo o zaplate zado$éuczynienia podlegalo oddaleniu w caloSci.

O kosztach sadowych w punkcie IV. wyroku orzeczono na podstawie art. 113 ust. 11 4 ustawy z 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



O nakazaniu pobrania od pozwanego J. O. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Grudzigdzu kwoty 74,15 z}
w punkcie V. sentencji wyroku orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi T. S. oraz pozwanej K. S. z urzedu w punktach VI. i
VII. sentencji orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze oraz § 2 w zw. z
§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od wyroku wniesli powo6d oraz pozwana K. S..
Powdd zaskarzyt wyrok punktach II. i III. sentencji i zarzucil wyrokowi:

- obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, to jest art. 233 § 1 k.p.c. przez sprzeczno$c
poczynionych przez Sad istotnych ustalen faktycznych z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w
konsekwencji bledne przyjecie jakoby powddztwo o zaptate odszkodowania ponad kwote 509,47 zt bylo niezasadne,
a powodztwo o zaplate zado$cuczynienia w ogdle nie zashugiwalo na uwzglednienie,

- obraze przepisOw prawa materialnego, to jest art. 415 k.c. w zwigzku z art. 363 § 1 k.c. i art. 361 § 2 k.c. przez ich
niewla$ciwe zastosowanie i przyznanie powodowi kwoty 509,47 zt jako kwoty odpowiedniej, a takze niewziecie pod
uwage strat, ktére poszkodowany poniost oraz korzysSci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono,
mimo iz szkoda powstala z winy pozwanych oraz obcigza ich obowiazek naprawienia szkody,

- obraze przepisOw prawa materialnego, to jest art. 415 k.c. w zwiazku z art. 445 k.c., ewentualnie art. 24 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 448 k.c. przez ich niezastosowanie i bezpodstawne uznanie, iz powdd nie wykazatl w niniejszym
postepowaniu, azeby zachodzily w jego przypadku okoliczno$ci uzasadniajace przyznanie zado$cuczynienia mimo, iz
po powrocie z zakladu psychiatrycznego zostal pozbawiony samochodow, ktore mialy dla niego warto$¢é sentymentalng
i doznal krzywdy emocjonalne;j.

W oparciu o powyzsze zarzuty powod wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie solidarnie od pozwanych na
rzecz powoda kwoty 6000 zl tytulem odszkodowania oraz 10000 zl tytulem zado$¢uczynienia oraz zasadzenie kosztow
procesu, zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. K. kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, przy uwzglednieniu kosztéw procesu za II instancje.

Pozwana K. S. zaskarzyla wyrok w pkt I. sentencji i zarzucita mu:

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajace na blednym
ustaleniu, ze pozwani nie przekazali powodowi pieniedzy uzyskanych w wyniku sprzedazy ztomu, a tym samym bledne
ustalenie, ze pozwani dopuscili sie przestepstwa przywlaszczenia mienia powoda,

- naruszenie art. 442 ' § 2 k.c. przez jego bledne zastosowanie,

- naruszenie art. 180 k.c. przez jego niezastosowanie w sytuacji, kiedy postepowanie powoda wskazuje, ze porzucit
swoje rzeczy z zamiarem wyzbycia sie ich wlasno$ci.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwana K. S. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie
powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztdéw procesu wedlug norm przepisanych
za obie instancje, a nadto o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej K. S. z urzedu za
obie instancje wedlug norm przepisanych.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji pozwanej K. S., a pozwana K. S. wniosla o oddalenie apelacji powoda.



Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje okazaly sie bezzasadne.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz ustalenia faktyczne Sadu I instancji byly prawidlowe, znajdowaly oparcie w
zgromadzonym materiale dowodowym, ocenionym nalezycie, bez naruszenia granic swobody sedziowskiej. W
konsekwencji Sad Okregowy podzielil je w caloSci i przyjal za wlasne. W zwigzku z tym nie istniala juz potrzeba ich
szczegblowego powtarzania (por. postanowienie SN z dnia 19 czerwca 2013 r., I CSK 156/13, LEX nr 1365587).

W apelacji postawione zostaly zaréwno zarzuty naruszenia prawa materialnego, jak i procesowego. Zauwazy¢ trzeba,
ze prawidlowo$¢é zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ oceniona jedynie na kanwie niewadliwie
ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa
materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny,
bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., IT
CKN 60/97).

Odnoszac sie zatem w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. trzeba
stwierdzi¢, ze jest on chybiony.

Art. 233 § 1 k.p.c. wyraza zasade swobodnej oceny dowodéw. Wynika z niego obowiazek wyprowadzenia z
materiatu dowodowego wnioskow logicznie poprawnych oraz znajdujacych pokrycie w tym materiale. W przeciwnym
razie Sadowi pierwszej instancji mozna skutecznie postawi¢ zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen z treScig
materiatu dowodowego zebranego w sprawie. Do kryteriow oceny wiarygodnosci i mocy dowodoéw naleza przy
tym: do$wiadczenie zyciowe, inne Zrédla wiedzy, poprawnos¢ logiczna, prawdopodobienstwo wersji. W zwiazku z
powyzszym, jezeli z okreSlonego materialu dowodowego Sad I instancji wyprowadza wnioski logicznie poprawne
i zgodne z doSwiadczeniem Zzyciowym, to ocena taka musi by¢ uznana za prawidlowa (Apelacja w postepowaniu
cywilnym. Komentarz, orzecznictwo. M. Manowska, 2013). Nalezy w tym miejscu przywolaé¢ poglad wyrazony w
wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13.09.2016 roku (III AUa 1016/15), wedlug ktérego wylgcznie w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkdw przyczynowo - skutkowych, to wowcezas przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé
skutecznie podwazona. Nie jest wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat to sad wadze poszczegdlnych
dowododw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. W niniejszej sprawie Sad I instancji nie dopuscit sie wnioskowania
wykraczajacego poza schematy logiki formalnej, ani nie dokonat ich wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego.

Whbrew twierdzeniom pozwanej K. S. ustalenie Sadu I instancji, iz pozwani nie przekazali powodowi pieniedzy po
sprzedazy samochodéw do skupu zlomu nie jest bledne. Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, iz w zeznaniach
pozwanych sa widoczne sprzecznoSci, ktore Sad I instancji przytoczyl. Skoro nie zostali przestuchani §wiadkowie,
ktérzy mogliby potwierdzi¢ fakt przekazania pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy samochodéw do punktu skupu
zlomu, ani nie ma dokumentow potwierdzajacych te okoliczno$é, to jedynym dowodem, ktéry pozwolilby ustali¢ te
okoliczno$¢ jest dowdd z przestuchania stron. Oceniajac zlozone zeznania nalezy pamietac o tym, ze strony pozostaja
w glebokim konflikcie. Tym samym ich zeznania nie moga budzi¢ zadnych watpliwos$ci, a w przeciwnym wypadku
moga zostaé ocenione jedynie jako niewiarygodne. Zeznania pozwanych budza watpliwoéci przytoczone przez Sad
Rejonowy, a wobec tego, ze zgodnie z art. 6 k.c. pozwanych obcigzal ciezar udowodnienia przekazania pieniedzy, nalezy
przyjac, ze ten fakt nie zostal przez nich udowodniony.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwana K. S. zarzutu przedawnienia nalezy wskazadé, iz w tym zakresie rowniez
poprawne byly wywody Sadu I instancji. OczywiScie nalezy zgodzi¢ sie z pozwana, ze na moment orzekania przez Sad
IT instancji przywlaszczenie cudzej rzeczy ruchomej o wartoSci 509,47z stanowi wykroczenie, co wynika z art. 119 §1
k.w. w aktualnym brzmieniu. W my$l tego przepisu kto kradnie lub przywlaszcza sobie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej
warto$¢ nie przekracza 1/4 minimalnego wynagrodzenia, podlega karze aresztu, ograniczenia wolno$ci albo grzywny.



Minimalne wynagrodzenie za prace od 1 stycznia 2018r. wynosi 2100z}, co wynika z §1 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 12 wrzeénia 2017 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysoko$ci minimalnej
stawki godzinowej w 2018 r. (Dz.U. z 2017r., poz. 1747). Tym samym 1/4 minimalnego wynagrodzenia za prace
wynosi 525zt Jednak decydujace znaczenie dla tego, jaki termin przedawnienia nalezy przyja¢ decydujace jest to, czy
w chwili popelienia czynu niedozwolonego stanowi on przestepstwo, czy tez nie stanowi przestepstwa. P6zniejsza
zmiana przepiséw nie moze powodowac tego, ze z mocg wsteczng nastgpi przedawnienie. Mozna sobie wyobrazié¢
hipotetyczna sytuacje polegajaca na tym, ze w chwili popelnienia czynu stanowi on przestepstwo, a jednocze$nie w
chwili popelnienia czynu poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie sprawcy. W tym momencie rozpoczyna
bieg terminu przedawnienia wynoszacy 20 lat zgodnie z art. 442" § 2 k.c., a nastepnie po 15 latach nastepuje zmiana
przepisow i czyn staje sie wykroczeniem. Gdyby przyjaé rozumowanie pozwanej to pomimo, iz przez 15 lat nie doszlo
do przedawnienia, na skutek zmiany przepiséw przedawnienie nastapilo niejako z moca wsteczna, juz po 3 latach
od zaistnienia zdarzenia, co oznaczaloby, ze z chwila zmiany przepiséw roszczenie od 12 lat jest przedawnione. Taka
wykladnia przepiséw jest niedopuszczalna.

Bezzasadny jest takze podnoszony w apelacji pozwanej zarzut naruszenia art. 180 k.c. Material dowodowy nie daje
zadnych podstaw do przyjecia, iz powdd wyzbyt sie wlasno$ci samochod6w przezich porzucenie. W toku procesu przed
Sadem Rejonowym pozwani na te okoliczno$é nie powolywali sie. Nalezy przyjaé, ze zaparkowane samochodéw w
okolicach miejsca zamieszkania powoda nie wiazalo sie zamiarem wyzbycia sie ich wlasnosci. By¢é moze byloby inaczej,
gdyby samochody znalazly sie w innym miejscu, ktorego charakter wskazywalby na to, ze rzecz tam pozostawiona
przez wlasciciela ma tam pozostaé na stale, a wlasciciel rzecza nie jest zainteresowany np. dzikie wysypisko $§mieci.

Odnoszac sie do apelacji powoda nalezy wskazaé, ze Sad I instancji prawidlowo oszacowal wysokosé wyrzadzone;j
powodowi szkody. Nie bylo podstaw do tego, aby przyja¢ wyzsza warto$¢ pojazdow niz warto$¢ ztomowa. Samochody
stanowiace wlasnos¢ powoda byly w zltym stanie technicznym, rozkradane, nie mialy akumulatoréw i faktycznie ich
warto$¢ zblizala sie do wartoSci zlomu. Powod nie wykazal, iz mialy one ponadprzecietne wyposazenie. Zgodnie
z treScia art. 6 k.c. wysoko$¢ szkody winien wykaza¢ powod, a niemozno$é ustalenia w sposéb precyzyjny stanu
technicznego pojazdéw na skutek uplywu czasu negatywne konsekwencje moze wywotaé wylacznie dla powoda.

Ostatnia kwestia wymagajaca wyjasnienia jest zado$Cuczynienie, ktérego domaga sie powod. Zdaniem Sadu
Okregowego zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, iz utrata przez powoda dwoch starych pojazdéw nie stanowi
naruszenia dobra osobistego. Oczywiscie katalog dobr osobistych okre$lony w art. 23 k.c. jest otwarty. Jednak trudno
byloby doszukiwa¢ sie tego, iz zwigzanie z rzecza shuzaca do codziennego uzytku i tak powszechna, jak wspolczeénie
jest samochod, winno podlegac ochronie prawa cywilnego w tym sensie, ze zerwanie tej wiezi byloby traktowane jako
naruszenie dobra osobistego. Podobnie nie sposob powiedzieé¢, aby utrata przez powoda samochodéw wywolala u
niego skutki, o ktérych mowa w art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c., a w dalszej kolejnoSci koniecznoS$cig
przyznania zado$éuczynienia.

Z wyzej wymienionych wzgledéw, na mocy art. 385 k.p.c., Sad Okregowy orzekl jak w pkt I. sentencji wyroku, oddalajac
obie apelacje.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi i pozwanej K. S. orzeczono po mysli
przepisow rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. o ponoszeniu przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714 ze zm.).
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