Sygn. akt VIII Ca 459/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Lewandowski (spr.)
Sedziowie: SSO Wlodzimierz Jasinski
SSO Hanna Matuszewska
Protokolant: sekr. sadowy Natalia Wilk

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 r. w Toruniu
na rozprawie
sprawy z powobdztwa P. K.

przeciwko  Przedsiebiorstwvu Wielobranzowemu
odpowiedzialnosciq Sp. k. w R.

o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji
na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 6 maja 2015 1.

sygn. akt I C 1157/14

1. oddala apelagje,

"(...) B. P., E. P. Spoélce z ograniczong

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powdédki kwote 317 zl (trzysta siedemnascie ztotych) tytutem

zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.

/SSO Wtodzimierz Jasinski/ /SSO Marek Lewandowski/ /SSO Hanna Matuszewska/

Sygn. akt VIII Ca 459/15

UZASADNIENIE

Powbdka P. K. w pozwie skierowanym przeciwko Przedsiebiorstwu Wielobranzowemu (...) (...), (...)Sp. z o.0. Sp.
k. wniosla o zwolnienie od egzekucji przedmiotéw zajetych w dniu 10.06.2014 r. przez Komornika Sagdowego przy



Sadzie Rejonowym w Toruniu Marka Gajde w sprawie Km 5111/14, tj. obrazu w ramie koloru zlotego, kompletu
wypoczynkowego (dwie kanapy, fotel, siedzisko), stolika drewnianego z czterema szybami, stolika drewnianego
malego z jedng szyba, dwoch zyrandoli koloru zlotego z kulkami, lustra w ramie koloru zlotego, witryny naroznej
i telewizora LG. W uzasadnieniu swojego zadania wskazala, ze ruchomosci zajete przez komornika stanowia jej
wlasnosc¢.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa, wskazujac, ze powodka bedac obecna
podczas czynnoSci terenowych komornika w dniu 10.06.2014 r. nie o$wiadczyla, ze zajete przedmioty stanowig
jej wlasno$é. Zdaniem pozwanego powodka nie przedstawila dowoddéw, z ktorych wynikaloby, ze jest wlascicielem
rzeczonych ruchomosci.

Wyrokiem z 6 maja 2015 r., sprostowanym postanowieniem z 27 maja 2015 r., Sqd Rejonowy w
Toruniu:

I. zwolnit od egzekucji nastepujace ruchomosci, zajete 10 czerwca 2014 r. przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Toruniu Marka Gajde, w sprawie Km 5111/14: obraz w ramie koloru zlotego, komplet wypoczynkowy
(dwie kanapy, fotel, siedzisko), stolik drewniany z czterema szybami, stolik drewniany maly z jedna szyba, dwa
zyrandole koloru zlotego z kulkami, lustro w ramie koloru zlotego, witryne narozng i telewizor LG;

II. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki 837 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powyzszy wyrok Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych. Powbodka P. K. wraz
z mezem i dzieckiem mieszka w trzykondygnacyjnym domu przy ul.(...) w T.. Nieruchomoé¢ stanowi wlasnoé¢ S.
K., ktéry jednak tam nie mieszka, natomiast wynajmuje poszczegblne kondygnacje. Zgodnie z ustaleniami Sad I
instancji, powodka zajmuje pomieszczenia na najwyzszej kondygnacji i kuchnie na parterze. Srodkowa kondygnacje
zajmuje jej brat, a na parterze, za wyjatkiem kuchni, pomieszczenia najmuje (...) Sp. z o.0., ktérej wspdlnikami sg
P. K. i S. K.. Spé6tka dysponuje dwoma pomieszczeniami i przedpokojem. W wiekszym pomieszczeniu sa szafy na
dokumenty oraz duzy stol z laptopami i krzestami, gdzie pracujg pracownicy, natomiast mniejsze jest przewidziane
do prowadzenia rozméw z kontrahentami. Do mniejszego pomieszczenia, zajmowanego przez (...) Sp. z o.0. P. K.
zniosla cze$¢ swoich rzeczy, w zwiazku z urzadzaniem pokoju dla dziecka: obraz w ramie koloru zlotego, komplet
wypoczynkowy (dwie kanapy, fotel, siedzisko), stolik drewniany z czterema szybami, stolik drewniany maly z jedna
szyba, dwa zyrandole koloru zlotego z kulkami, lustro w ramie koloru zlotego, witryne narozna i telewizor LG. Rzeczy
te stanowily wyposazenie pomieszczenia. Cze$¢ z nich powodka kupila, a cze$¢ otrzymala w prezencie. Komplet
wypoczynkowy nabyla na ,,pchlim targu” we W.. Zyrandole na wyprzedazy w sklepie w S.. Lustro na targu staroci w W..
Telewizor powddka kupila jeszcze w czasach studenckich, za pienigdze ktoéra sama zarobila, pracujac w czasie wolnym.
Z kolei witryne i dwa stoliki otrzymala w prezencie od swojej matki chrzestnej H. K.. Natomiast obraz, namalowany
przez przyjaciela rodzicow powddki - A. W., zostal jej podarowany z okazji pierwszej komunii.

Sad I instancji wskazal takze, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Toruniu Marek Gajda wszczal
postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 5111/14 z wniosku wierzyciela Przedsiebiorstwa Wielobranzowego "(...)
(...), (...) sp. jawna w R. przeciwko S. K., na podstawie wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Toruniu z 7 kwietnia
2014 1., sygn. akt I C 2578/13, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci 2 czerweca 2014 r. W dniu 10 czerwca 2014
r., w godzinach rannych Komornik w asy$cie protokolanta i oséb reprezentujacych wierzyciela - S. S. i A. K., udal
sie pod adres (...) w T., celem dokonania zajecia ruchomosci nalezacych do wlasciciela budynku. W toku czynnosci
dokonano zajecia ruchomogci, w tym obrazu w ramie koloru zlotego, kompletu wypoczynkowego (dwie kanapy, fotel,
siedzisko), stolika drewnianego z czterema szybami, stolika drewnianego malego z jedna szyba, dwoch zyrandoli
koloru zlotego z kulkami, lustra w ramie koloru zlotego, witryny naroznej i telewizora LG. Przy czynno$ciach zajecia
ruchomosci w budynku byta P. K., ktéra zlozyla zastrzezenia do protokotu odno$nie do zajecia dwoch samochodéw
i telewizora Samsung. Protokdl zostal podpisany przez komornika i osoby reprezentujace wierzyciela S. S. i A. K..
Powddka odméwila podpisania protokotu. W trakcie czynnosci dokonywanych przez organ egzekucyjny powodka
zajmowala sie rocznym dzieckiem.



W ustaleniach Sgdu a quo nie zabraklo tez informacji, ze pismem z dnia 9 lipca 2014 r. powddka wezwala pozwanego
do zwolnienia nalezacych do niej przedmiotéw zajetych w toku egzekucji.

Przed przystgpieniem do wlaéciwych rozwazan Sad Rejonowy stwierdzil, ze stan faktyczny sprawy ustalil na
podstawie okoliczno$ci bezspornych, dokumentéw przedlozonych przez strony, a nadto dowodu z zeznan §wiadkéw
i przestuchania stron, z tym ze zostal on ograniczony do przestuchania strony powodowej. Za wiarygodne i istotne
dla sprawy Sad a quo uznal zeznania Swiadka M. O.. Za wiarygodne uznano tez zeznania $§wiadkow S. S. i A. K. co do
przebiegu czynnos$ci zwigzanych z zajeciem ruchomosci, a zwlaszcza tego, ze powodka byla obecna przy czynnoSciach
zajecia i ze zlozyla zastrzezenia co do zajecia jedynie czeSci ruchomoéci. Jezeli natomiast chodzi o przestuchanie
powddki, to Sad nie odmdwil waloru wiarygodnosci jej twierdzeniom odno$nie do przystugiwania jej prawa wlasnoéci
spornych ruchomosci. Powddka utrzymywala, iz czeS$¢ z nich otrzymala w prezencie, cze$¢ kupila dawno temu i nie
posiada juz dowodéw zakupu, a pozostala cze$¢ nabyla na targach staroci. Zdaniem Sadu a quo trudno odmoéwié
wiary powddce, ze cze$¢ z tych rzeczy otrzymala w prezencie, tym bardziej, ze nie przedstawialy one wiekszej wartoSci
rynkowej, a bardziej mialy warto$¢ sentymentalna (przykladowo prezent od znajomego rodziny bedacego artysta, czy
uzywane meble od chrzestnej). Nadto z doSwiadczenia zyciowego wynika, ze nie przechowuje sie dowodéw zakupu
rzeczy ruchomych, takich jak sprzet RTV czy AGD dluzej, niz jest to przydatne dla celéw reklamacyjnych. Malo
prawdopodobnym jest, ze nawet osoba szczegdlnie zapobiegliwa posiadalaby dowdd zakupu sprzetu kupionego 9
lat temu, gdyby w tym czasie dwukrotnie zmieniala miejsce zamieszkania. Poza tym, rzadko wydawane sa dowody
zakupu rzeczy nabytych na targach staroci, a zatem nie jest niczym nadzwyczajnym, ze powodka nie byla w posiadaniu
dowodow nabycia rzeczy w takim wlasnie miejscu.

W ocenie Sadu Rejonowego powodka i swiadek M. O. w sposob przekonujacy wyjasnili, w jaki sposéb powodka
znalazla sie w posiadaniu spornych przedmiotéw. Na korzy$¢ powddki przemawiaja takze domniemania, bedace
konsekwencja faktu, iz to ona (a nie dluznik) byta w ich posiadaniu. Uczestniczac w czynnoSciach egzekucyjnych
powodka jednocze$nie opiekowala sie malym dzieckiem, co zmusito ja do czasowego opuszczenia pomieszczenia, w
ktorym byly one dokonywane. Niewatpliwie rowniez byta zaskoczona zaistnialg sytuacja i zdenerwowana. Powyzsze
okoliczno$ci w pelni usprawiedliwiaja brak zgloszenia przez nia odpowiednich zastrzezen do protokolu. Poza tym
powddka odmowila jego podpisania, dajac w ten sposéb jednoznaczny wyraz braku aprobaty dokonanych czynnosci.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad pierwszej instancji przytoczyl najpierw in extenso tres¢ art. 841 § 1 k.p.c., a
nastepnie uznal, ze w rozpoznawanej sprawie ustalono, ze powddka jest wlascicielka spornych ruchomosci, a zatem
jej zadanie podlegalo uwzglednieniu. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 k.p.c., przyjmujac, ze
w ich sklad wchodza: 220 z} tytulem oplaty od pozwu, 600 zl tytulem wynagrodzenia oraz 17,00 zt tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

Apelacje od powyziszego wyroku wniost pozwany, ktory zaskarzyt go w caloSci. Skarzacy zarzucik:
1) naruszenie przepisow postepowania majacych istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 244 § 1 k.p.c. w zw. z art. 252 k.p.c. poprzez bezzasadne pominiecie tre$ci dokumentu urzedowego w postaci
protokotu z zajecia przedmiotowych ruchomoéci z dnia 10 czerwca 2014 r. sporzadzonego przez komornika sagdowego,
iw konsekwencji ustalenie wbrew jego tresci, ze powodka byla wlascicielkg ruchomosci objetych pozwem, podczas gdy
z tego dokumentu wynikalo, iz powddka nie jest wlascicielka tej ruchomosci, wobec czego to na powddce spoczywal
ciezar dowodu majacego na celu wzruszenie domniemania prawdziwosci tego dokumentu urzedowego,

b) art. 227 k.p.c., art. 232 i 233 § 1 k.p.c., polegajace na braku wszechstronnego rozpatrzenia i rozwazenia materialu
dowodowego,

¢) sprzeczno$ci istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym, j.:

- blednym przyjeciu, ze zlozone zeznania przez $wiadka M. O. oraz zeznania powo6dki sa wiarygodne i istotne dla
sprawy oraz ze dowodza tego, iz ruchomosci objete pozwem sg wlasnoscig powddki, podczas gdy w rzeczywistosci



zeznania te sa niespojne, przedstawiaja odmienne wersje wydarzen oraz sa sprzeczne z tre$cig dokumentu urzedowego
w postaci protokotu zajecia ruchomosci z 10 czerwea 2014 r. i przez co nalezy zgodnie z zasadami do$wiadczenia
zyciowego uzna¢ za niewiarygodne, czego konsekwencja jest to, ze Sad Rejonowy uznal, ze powbddka udowodnita w
toku procesu, ze jest wlascicielka ruchomoéci,

- blednym ustaleniu, iz zajete przez komornika ruchomosci znajdowaly sie w posiadaniu powodki, podczas gdy
z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze zajete ruchomosci objete pozwem znajdowaly sie w
pomieszczeniu zajmowanym przez spotke (...) Sp. z 0.0., a nie w pomieszczeniach, ktére wynajmowala powddka od
S. K,

2. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 339 k.c. oraz art. 341 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie w nin.
sprawie, podczas gdy ze stanu faktycznego sprawy wynikalo, ze zajete przez komornika ruchomoscei nie znajdowatly
sie w posiadaniu powodki, lecz w posiadaniu sp6iKki (...) Sp. z o.o.

Na podstawie powyzszych zarzutéow skarzacy wniést o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od strony powodowej na
rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w I instancji i instancji odwolawczej,

ewentualnie:

2. 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpatrzenia oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow postepowania w obu instancjach.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze w ocenie Sadu odwolawczego ustalenia faktyczne Sadu I instancji byly prawidlowe,
znajdowaly wsparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, ocenionym nalezycie, bez naruszenia granic swobody
sedziowskiej. W konsekwencji Sad Okregowy podzielit je w caloéci i przyjal za wlasne. W zwiazku z tym nie istniala
juz potrzeba ich szczegblowego powtarzania (por. postanowienie SN z dnia 19 czerwca 2013 r., I CSK 156/13, LEX
nr 1365587).

Zdaniem Sadu Okregowego, wbrew zarzutom apelacji dotyczacym naruszenia art. 227 k.p.c., art. 2321233 § 1 k.p.c.
Sad I instancji dokonal wszechstronnej analizy i oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. W szczegolnos$ci
okoliczno$é, ze przestuchanie powodki nie bylo w calosci zgodne z zeznaniami swiadka M. O. nie pozbawia tych
srodkéw dowodowych wiarygodno$ci. Nie moze ujs¢ uwadze, ze zajete ruchomosci zostaly nabyte wiele lat temu;
niewielkie rozbieznosci w zeznaniach $wiadka i strony nalezy wiec tltumaczyé¢ znacznym uplywem czasu od zdarzen,
na ktére powolywaly sie te osoby, a nie proba ukrycia prawdy co do rzeczywistych okoliczno$ci nabycia ruchomoséci
iich wlasciciela.

Jak trafnie przyjmuje sie w orzecznictwie, jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sagdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw
(art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly
sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami,
lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad
ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002
r., II CKN 817/00, LEX nr 56906). Dla skutecznoS$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza zatem



stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w
tym zakresie. W szczegblnoSci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych
dowoddw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy m.in.
worzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753; 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr
52347; 10 stycznia 2002 r. II CKN 572/99, LEX nr 53136). Zarzucenie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw
nie moze wiec polegac¢ na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu
podstaw tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiScie btedna (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347; z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, LEX nr 78813; z
dnia 15 kwietnia 2004 r., IV CK 274/03, LEX nr 164852; z dnia 29 czerwca 2004 r., II CK 393/03, LEX nr 585758).

Odnoszac te ogélne uwagi do realibw przedmiotowej sprawy nalezy zauwazyc¢, ze w apelacji nie zostaly wskazane
takie uchybienia Sadu pierwszej instancji, ktéore moglyby w sposob uzasadniony $wiadczy¢ o uchybieniu przez ten
Sad zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego przy ocenie dowodéw. Nie pozwala to zatem Sadowi odwolawczemu
na ingerencje w zaskarzone orzeczenie w kierunku, w ktérym zmierza apelacja. W przedmiotowej sprawie ocena
dowodow dokonana przez Sad Rejonowy jest zgodna z art. 233 § 1 k.p.c., a przedstawiona przez niego argumentacja
przekonujgca. Odmienna wersja postulowana przez pozwana wynika z konsekwentnie podtrzymywanej przez nig li
tylko subiektywnej oceny kwestii istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Jesli chodzi o zarzut naruszenia art. 244 § 1 k.p.c. w zw. z art. 252 k.p.c., to nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze Sad I
instancji nie pominal dowodu w postaci protokotu zajecia stanowigcego dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 §
1 k.p.c., albowiem oparl sie na nim, konstruujgc stan faktyczny sprawy. Dokonal jednak oceny tego dokumentu przez
pryzmat innych dowod6ow zgromadzonych w toku postepowania.

Trzeba w tym miejscu zauwazyé, ze w piSmiennictwie i judykaturze panuje zapatrywanie, zgodnie z ktérym ocena
dopuszczalnoéci zajecia ruchomo$ci w zasadzie nie obejmuje kwestii zwigzanych z charakterem praw do rzeczy
przystugujacych dluznikowi. Wskazuje na to zaré6wno brzmienie art. 845 § 2 k.p.c., jak i art. 847 § 2 k.p.c., ktory
nakazuje dluznikowi, aby wskazal komornikowi wszystkie rzeczy, do ktérych osobom trzecim przysluguje prawo
zadania zwolnienia ich od egzekucji. Natomiast art. 845 § 2 k.p.c. w pierwszej kolejnosSci — jako do podstawy do
dokonania zajecia — odwoluje sie do pojecia wladania rzecza przez dluznika lub wierzyciela. Ocena wladania rzecza
odbywa sie na plaszczyZnie okolicznoSci faktycznych.

W ocenie Sadu Okregowego nie budzi wiekszych watpliwosci, ze tre$¢ protokolu zajecia egzekucyjnego nie przesadza
kwestii, kto jest wla$cicielem zajetych przedmiotoéw. Jak trafnie ocenil to Sad a quo powo6dka w sposob jednoznaczny
wyrazila sprzeciw wobec tresci tego protokotu i zajecia stanowiacych jej wlasno§é ruchomosci poprzez niepodpisanie
go. Nie bez znaczenia jest przy tym fakt, iz w trakcie czynno$ci egzekucyjnych musiala sie ona zajmowaé rocznym
dzieckiem, byla zdenerwowana i zaskoczona naglym pobytem w jej mieszkaniu obcych osob. Okolicznoéé ta
niewatpliwie usprawiedliwia zaniechanie pozwanej niezwlocznego powiadomienia komornika o tym, ze zajete
ruchomosci stanowia jej wlasnosé.

Nieuzasadniony okazal sie rowniez zarzut naruszenia przez Sad I instancji prawa materialnego, tj. art. 339 k.c. oraz
art. 341 k.c. W mysl art. 339 k.c. posiadaczem samoistnym rzeczy jest ten, kto rzecza faktycznie wlada. Okolicznosé,
ze zajete ruchomosci znajdowaly sie w pomieszczeniu zajmowanym przez (...) Sp. z 0.0. nie oznacza jeszcze, ze
podmiot ten wladal tymi przedmiotami w chwili ich zajecia. Zdaniem Sgdu Okregowego powddka w przekonujacy
spos6b wykazala, ze pomimo ulokowania tych przedmiotéw w pomieszczeniach zajmowanych przez spotke, ktorej jest
udzialowcem, nie wyzbyla sie wladztwa nad nimi.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji w punkcie 1 (pierwszym),
za$ o kosztach postepowania odwolawczego - w my$l art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i § 6 pkt 3 w zw.
z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego



ustanowionego z urzedu (ij. jedn. Dz.U. z 2015, poz. 1078). W sklad kosztéw wchodza: wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego w kwocie 300,-zt oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,-z}.

/SSO Wlodzimierz Jasinski/ /SSO Marek Lewandowski/ /SSO Malgorzata Konczal/



