Sygn. akt VIII Ca 567/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jadwiga Siedlaczek (spr.)
Sedziowie: SSO Malgorzata Koniczal
SSO Marek Lewandowski
Protokolant: st. sekr. sad. Izabela Baginska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 stycznia 2015 1.
sprawy z wniosku W. K. i K. K.

z udzialem (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesyltu

na skutek apelacji uczestnika postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 9 lipca 2014 r.

sygn. akt XI Ns 1695/13

postanawia:

1. oddalié¢ apelacje,

2. ustalié, iz kazdy z uczestnikéw ponosi koszty postepowania zwiqzane ze swym udzialem w
sprawie w postepowaniu apelacyjnym

Sygn. akt VIII Ca 567/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 9 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w Toruniu w sprawie z wniosku K. i. W. K. z udzialem (...) S.A. w
K. o ustanowienie sluzebnosci :

I. ustanowil sluzebnosé przesytu na rzecz (...) Spotki Akeyjnej w K. obciazajaca:



a) nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci L., w gminie L., stanowigca dzialke o numerze ewidencyjnym (...) o
powierzchni 18,7800 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta Kw (...),

b) nieruchomo$é polozong w miejscowosci L., w gminie L., stanowiaca dzialke o numerze ewidencyjnym (...) o
powierzchni 4,2100 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta Kw (...),

ktorej trescig jest znoszenie istnienia na nieruchomosci obciazonej oraz w przestrzeni nad i pod powierzchnig tej
nieruchomoéci urzadzen przesylowych i instalacji elektroenergetycznych wysokiego napiecia 220kV relacji T. (...) - W.
(...) oraz prawo korzystania z nieruchomo$ci obcigzonej w zakresie niezbednym do dokonywania prac remontowych
i modernizacyjnych wraz z prawem wejécia i wjazdu na teren odpowiednim sprzetem specjalistycznym, gdzie aczna
powierzchnia pasa sluzebno$ci na dzialce (...) w miejscowosci L. dla linii 220 kV wynosi 9945m2, a na dzialce (...) w
miejscowosci L. dla linii 220kV z istniejacym stupem wynosi 10675m2, w tym powierzchnia pasa stuzebnosci dla linii
220 kV — 10655,0 m2, powierzchnia pasa zajeta pod stup 220kV — 20,0 m2 - zgodnie z opinig bieglego sadowego D.
A. z kwietnia 2014 roku ktéra stanowi integralna czes$¢ postanowienia,

II. ustalil jednorazowe wynagrodzenie za ustanowiong stuzebnos$¢ przesyhu:

a) na nieruchomosci opisanej szczegoélowo w punkeie I lit a postanowienia w wysokoéci 13 400 zt od (...) S.A. w K.
na rzecz W. K. i K. K., solidarnie ,

b) na nieruchomosci opisanej szczegélowo w punkcie I lit b postanowienia w wysokosci 14 500 zt od (...) S.A. w K.
na rzecz W. K.,

platne w terminie 1 (jednego) miesiaca od daty uprawomocnienia sie postanowienia, z ustawowymi odsetkami w razie
op6znienia w platnosci do dnia zaplaty;

ITI. nakazal pobra¢ od W. K. i K. K. solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa kwote 426,06 zl (czterysta dwadziescia szes¢
zlotych 06/100) tytulem reszty kwoty wynagrodzenia bieglego sadowego;

IV. ustalil, Ze kazda ze stron ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sad Rejonowy ustalil, iz W. K. i K. K. sa wlaScicielami dziatki geodezyjnej o numerze 50/3 we wspolnosci ustawowej
malzenskiej, polozonej w L., gmina L., objetej ksiega wieczysta o nr Kw (...). W. K. jest wlascicielem dzialki geodezyjnej
o numerze 50/5, polozonej w L., gmina L. objetej ksiega wieczysta o nr KW (...). Nieruchomo$ci nabyte zostaly w
drodze umowy sprzedazy.

Przez dzialki nr (...) przebiega napowietrzna linia energetyczna 220 kV relacji W. (...) — T. (...). Na dzialce (...)
posadowiony jest shup energetyczny. Na dzialce nr (...) szeroko$¢ pasa stluzebnoéci wynosi 50 m (25 m od osi linii),
dlugosé¢ pasa stuzebno$ci wynosi 213 m. Laczna powierzchnia pasa stuzebnosci z istniejacym stupem wynosi 10 675

m‘?, w tym powierzchnia pasa shuzebnosci dla linii 220 kV — 10 655 m(?

(2)

, powierzchnia pasa zajeta pod stup 220 kV
— 20 m"~’. Na dzialce (...) szeroko$c¢ pasa stuzebnoéci wynosi 50 m, dlugo$¢ wynosi 199 m. Laczna powierzchnia pasa

shuzebnoéci dla linii 220 kV wynosi 9 945 m'?. Jednorazowe wynagrodzenie zwigzane z ustanowieniem shuzebno$ci
przesytu linig elektroenergetyczng 220 kV na dzialce (...) wynosi 13 400 zl, a na dzialce (...) wynosi 14 500 z}.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal zadanie wnioskodawcoéw za uzasadnione, jako znajdujace

oparcie w art. 305" k.c., majacym zastosowanie rowniez do stanéw faktycznych, w ktérych urzadzenia przesylowe juz
istnieja. Wysoko$¢ naleznego wynagrodzenia ustalono z kolei na podstawie opinii biegltego sadowego, ktora jako pelna
irzetelna oraz wyjasniajgca zglaszane przez strony watpliwoSci zostala uznana przez Sad Rejonowy za miarodajna dla

ustalenia naleznego wynagrodzenia, odpowiadajacego wymogom art. 305 § 2 k.c.

Sad Rejonowy jednoczes$nie nie podzielil podniesionego przez uczestnika zarzutu zasiedzenia stuzebnoSci gruntowe;j
odpowiadajgcej w swojej tresci stuzebnoéci przesyhu, jako nieuzasadnionego. Uczestnik na poparcie swoich twierdzen



przedlozyt liczne dokumenty wskazujace na posadowienie linii T. (...)— W.(...) przez jego poprzednika prawnego, w
tym plan sieci elektroenergetycznych najwyzszych napieé¢ przedstawiajacy stan linii na czerwiec 1974 r., protokoét
zdawczo — odbiorczy oraz dalsze plany i decyzje, ktore w ocenie Sadu Rejonowego nalezalo ocenic za niewystarczajace
do uznania, ze linia 220 kV istniala w danym czasie i byla eksploatowana. Dokumenty te s3 nieczytelne, niejasne
i brak jest jakiegokolwiek opisu umozliwiajacego ustalenie w ktérym miejscu i czy w ogdble zaznaczono na nich
przebieg przedmiotowych urzadzen elektroenergetycznych. Natomiast pozostate zlozone do sprawy dokumenty
okre$laly jedynie plany posadowienia w/w linii, lub byly wydane w celu przygotowania tej inwestycji, co dotyczylo
takze akcentowanej decyzji administracyjnej, ktéra bez zalaczenia wskazywanych w niej planéw wykazujacych, iz
obejmowany one nieruchomosci bedace obecnie wlasnoécia wnioskodawcoéw nie stanowila miarodajnego materialu
dowodowego na przyjecia dobrej wiary poprzednika prawnego uczestnika. Uczestnik nie przedlozyl w sprawie
dokumentow potwierdzajacych date wybudowania przedmiotowej linii elektroenergetycznej i oddania do uzytku, jak
inie wniost o dopuszczenie dowoddw z osobowych zrédel dowodowych pozwalajgcych ustali¢ brakujace okolicznoSci.

Natomiast na marginesie Sad Rejonowy zwrbcil uwage, iz przyjecie, ze dzialania zakladu energetycznego mialy oparcie
w w/wym. decyzji administracyjnej, to zgodnie z najnowszym orzeczeniem Sadu Najwyzszego, ktére Sad Rejonowy
podziela, niemozliwe byloby zasiedzenie stuzebnoSci, wobec istnienia juz tytulu prawnego do konserwacji linii i innych
czynnosci, ktore mialyby wejs¢ w sklad treéci stuzebnosci przesytu (por. wyrok SN z dnia 8 kwietnia 2014 r., sygn. 111
CZP 87/13). Ponadto analiza ksiegi wieczystej o nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Toruniu wykazala, ze do
1989 r. dzialka nr (...) stanowila wlasno$¢ Skarbu Panstwa. Przyjmujac 30 letni termin zasiedzenia w zlej wierze, na
dzien podniesienia zarzutu zasiedzenia, wymagany termin nie upltynal. Nie mozna uznac, ze Skarb Panstwa zasiadywatl
nieruchomo$¢ stanowigca jego wlasnosé. Zaklad energetyczny bedac przedsiebiorstwem panstwowym w stosunku
do podmiotéw nie bedacych Skarbem Paristwa, mogl by¢ poczytywany jako podmiot niezalezny, jednakze w sytuacji
jaka miala miejsce w niniejszej sprawie nie sposéb przyjac, by mogl zasiadywaé stuzebnoéc¢ ze wzgledu na istnienie w
tym okresie zasady jednolitej wlasnoéci panstwowej. Doprowadziloby to do sytuacji, w ktorej wlasciciel zasiadywalby
sluzebno$¢ na swojej wlasnej nieruchomosci.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy na podstawie art. 288 k.c. w zw. z art. 305" k.p.c. i art. 305 * §2 k.c. orzekl jak w
punktach I i II sentencji postanowienia, uznajac w punkcie II, ze termin jednego miesigca do zaplaty jest terminem
realnym i wystarczajacym do wypelnienia zobowigzania. W kosztach orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost uczestnik zaskarzajac orzeczenie w caloéci i zarzucajac mu
naruszenie :

1. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene dowodow i uznanie, ze :

- przedlozone przez uczestnika dowody nie potwierdzily daty wybudowania i oddania do wuzytku linii
elektroenergetycznej 220 kV relacji W. (...)— T. (...), podczas gdy z zalaczonych przez uczestnika dokumentéw, w
szczegoblnosci z Planu Sieci Elektroenergetycznych Najwyzszych Napiec z czerwca 1974 r. wynika jednoznacznie, ze w
tej dacie w/wym. linia byla juz eksploatowana;

- uczestnik nie wykazal, iz decyzja Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w T. z dnia 19 maja 1972 r., znak
GKM.T.44f/9/72, dotyczyla nieruchomoéci wnioskodawcodw, podczas gdy z treéci decyzji wynika jednoznacznie, ze
obejmowata ona nieruchomosci znajdujace sie w gromadzie L., a tym samym roéwniez nieruchomos$ci wnioskodawcow;

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego w sprawie i przyjecie, ze
uczestnik jest posiadaczem stuzebnoSci przesytu w zlej wierze, podczas gdy pozostaje on w dobrej wierze;

3. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene dowodéw i uznanie,
ze opinia bieglego sadowego wyjasnila wszystkie watpliwo$ci zgloszone przez uczestnika i przyjecie, ze ustalone
przez bieglego wynagrodzenie za ustanowienie sluzebno$ci na nieruchomogci jest prawidlowe, podczas gdy biegly
nie ustosunkowal sie do zarzutu uczestnika zawartego w piSmie procesowym z dnia 16 maja 2014 r. dotyczacego



niewyjasnienia, czy dzialki zastosowane do poréwnania sg nieruchomos$ciami podobnymi do wyceny, co nie zostalo
wyjasnione na rozprawie w dniu 25 czerwca 2014 r.;

4. art. 7 k.c. poprzez przyjecie, iz wnioskodawcy przedlozyli dowody na obalenie domniemania dobrej wiary, co
nalezalo do ich obowiazku procesowego (art. 6 k.c.);

5. art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 292 k.c. poprzez bledne przyjecie, iz nie uplyng okres potrzebny do nabycia przez
zasiedzenie stuzebnosci przesytu przez uczestnika na dzialce nr (...), podczas gdy prawidlowa ocena sprawy winna
prowadzi¢ do wniosku, ze uczestnik nabyl przedmiotowa stuzebnos$é z uptywem lat 20 od dnia rozpoczecia posiadania
shuzebnosci jako posiadacz w dobrej wierze, tj. z dniem 1 lutego 2009 r.;

6. art. 305" k.c. poprzez ustanowienie stuzebnoéci przesylu w sytuacji gdy uczestnik legitymuje sie uprawnieniem do
korzystania z nieruchomosci wnioskodawcow w zakresie odpowiadajacym stuzebnosci przesytu.

Majac na uwadze powyzsze apelujacy wnioésl o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku w catoéci
oraz zasadzenie solidarnie od wnioskodawcéw kosztoéw postepowania przez Sadem I i II instancji, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawcy wnieli o jej oddalenie oraz o zasadzenie na ich rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja uczestnika byla nieuzasadniona i jako taka podlegala oddaleniu.

Na wstepie wyjasnic nalezy, ze celem postepowania apelacyjnego jest ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem
faktycznym i prawnym, przy czym prawidlowa ocena prawna, moze by¢ dokonana jedynie na podstawie wlasciwie
ustalonego stanu faktycznego sprawy, ktorego kontrola poprzedzaé musi ocene materialno-prawna. Tymczasem
ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny nalezalo uznaé za prawidlowy i znajdujacy odzwierciedlenie w
przeprowadzanych dowodach ocenionych w sposéb logiczny, spojny i zgodny z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
bez przekroczenia granic swobody sedziowskiej wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c. oraz przy uwzglednieniu obowiazkow
procesowych stron.

Prawidlowo$¢ wywiazania sie przez strony z tych obowiazkéw mialo zas w niniejszej sprawie pierwszoplanowe
znacznie, za$ ich ocena z punktu widzenia uczestnika zostala przez Sad Rejonowy uprawnienie negatywnie oceniana,
ktore to stanowisko Sad Okregowy w pelni podziela.

Uczestnik przeciwstawiajac wnioskowi wnioskodawcow w przedmiocie ustalenia sluzebno$ci przesylu za
wynagrodzeniem zarzut zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej o tresci stuzebnosci przesylu winien wykazac po pierwsze
fakt posiadania stuzebnosci, jej date poczatkowa oraz nastepstwo prawne poprzednich posiadaczy, na ktérych opieral
aktualnie podnoszone prawo.

Przedstawiony przez uczestnika material dowodowy nie pozwolil jednakze na poczynienie na ich podstawie
oczekiwanych ustalen faktycznych. Sad Okregowy w pelni podziela ocene Sadu Rejonowego, iz z zadnego z
przedlozonych dokumentoéw nie wynika, iz dotyczy on dzialek wnioskodawcoéw. Dokumenty dotycza z jednej strony
planu przebiegu linii ale nie ma szczegbélowego wyrysu, za§ sam plan, jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, nie
jest gwarantem wybudowania linii o konkretnym przebiegu, ktéry to notabene nie zostal wskazany w zadnym z
licznie przedlozonych dokumentéw (k. 56-65, 182-192), w tym nawet najbardziej szczegélowym w tym tej grupie
postanowieniu z dnia stycznia 1971 r. ,informacja o terenie” (k. 62-64).

Rowniez z konsekwentnie akcentowanego zezwolenia wydanego na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca
1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (Dz.U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64 ze zm.), wynika jedynie,
iz Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w T. ,zezwala Zakladom (...) w T. na budowe liniowych obiektow



energetycznych nieczytelne z planem zatwierdzonym przez Wydzial Budownictwa nieczytelne i Architektury (...)
przez nieruchomosci polozone w nieczytelne L., C., Z., K., L. i G., pow. T., stanowiace wlasnosé¢ osob fizycznych” (k.
53). Pomijajac w tym miejscu czytelno$¢ przedmiotowego dokumentu, z jego treSci w zaden sposéb nie wynika
— jak to poczytuje apelujacy — iz decyzja odnosi sie do nieruchomosci polozonych m.in. w gromadzie E. i
tym samym obejmowala ona réwniez nieruchomos$ci nalezace do wnioskodawcéw. Zezwolenie na budowe linii
elektroenergetycznej przez teren nawet wyszczegblnionej miejscowosci nie jest rOwnoznaczne z przyjeciem jej
przebiegu przez konkretna dziatke, a nadto w sprawie nie zostalo w zaden sposéb wykazanym, iz sporna linia jest
jedyna przebiegajaca przez w/wym. miejscowos¢.

Za powyzszym w zadnej mierze nie przemawia takze ,plan sieci elektroenergetycznej najwyzszych napie¢ stan na
czerwiec 1974 r.” (k. 54-55). O ile zgodzi¢ sie nalezy, iz wskazane na planie linie elektroenergetycznej istnialy w
w/wym. dacie, to plan ten, obejmujacy swoim zasiegiem caly kraj w skali 1:2 000000 nie wykazuje przez jakie
konkretnie dzialki biegly zaznaczone na planie linie, czy nawet miejscowosci, zawierajac jedynie oznaczeni skrétowe
stacji i elektrowni, bez nazw poszczegblnych linii. Na jej podstawie nie sposéb zatem ustali¢, iz linia W. (...) -
T. (...), przebiegajaca przez dzialki wnioskodawcéw, w ogole istniala w 6wczesnym okresie i byla zaznaczona na
przedmiotowej mapie. Uczestnik poza powyzsza dokumentacja nie przedstawil za$ innego materialu dowodowego
pozwalajacego chociazby w przyblizonym zakresie przyjaé, iz przebiegajaca przez nieruchomosci wnioskodawcow
linia elektroenergetyczna zostala wybudowana i oddana do uzytku co najmniej od czerwca 1974 r., za ktory wbrew
prezentowanej samoocenie nie mozna bylo uzna¢ w/wym. planu, praktycznie jedynego dokumentéw powstalego po
wskazywanej dacie, a prezentujacego blizej nie okre$lony przebieg linii elektroenergetycznych w skali kraju.

Powyzsze zwalnialo natomiast Sad Okregowy z oceny zarzutdéw dotyczacych zasiedzenia shluzebnoéci przesylu,
ktore nalezaloby rozpoczaé od ustalenia daty poczatkowej, a to jak wyzej wskazano, nie bylo mozliwe z uwagi na
niezaprezentowanie przez uczestnika adekwatnego materialu dowodowego. Ustanie dobrej czy zlej wiary i rozwazania
obowiagzku ich wykazania czy podwazenia przez strony niniejszego postepowania bylo zatem bezprzedmiotowe,
tozsamo jak ocena pozostalych zgloszonych w tym zakresie zarzutoéw naruszenia prawa materialnego — art. 172 § 1 k.c.

w zw. z art. 292 k.c. oraz art. 305" k.c. W tym ostatnim zakresie, odnoszacym sie do sytuacji prawnej na dzialce nr (...),
Sad Okregowy zobowigzany byl oczywiScie zgodzic¢ sie ze stanowiskiem apelujacego, znajdujacym potwierdzenie w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, iz wykonywanie uprawnien w zakresie wynikajacym z decyzji wydanej na podstawie
art. 35 ust. 11 2 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (jedn. tekst:
Dz.U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64 ze zm.), stanowiacej tytul prawny do ich wykonywania, nie prowadzi do nabycia
przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnoéci przesylu (uchwala skladu 7 sedziow z
dnia 8 kwietnia 2014 r., III CZP 87/13; OSNC 2014/7-8/68). Jednakze z decyzji tej, dla wywarcia oczekiwanego
skutku, musi wynikac jakich konkretnie dotyczy nieruchomosci, ktorej co cechy pozbawiona jest decyzja powolywana
przez apelujacego. Nie odbierajac jej w zadnej mierze przymiotu decyzji administracyjnej ani nie kwestionujac jej
treSci nalezalo oceni¢, iz jest on nieadekwatna do konsekwencji prawnych oczekiwanych na jej podstawie przez
apelujacego. Na uwage zwraca rowniez, stusznie poruszana w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, czytelno$c
tej decyzji, ktora jest czeSciowo ograniczona w stopniu nie pozwalajacym na zapoznanie sie z jej treScia. Nie ujmujac
racjonalno$ci thumaczeniom uczestnika, iz powyzsze jest wynikiem wieku przedmiotowego dokumentoéw raz jego
skladowania w warunkach za ktére nie ponosi odpowiedzialno$ci, nie mozna przyjmowaé, iz w konfrontacji z
przyczynami natury obiektywnej sad skazany jest na dokonywanie ustalen na podstawie zr6det dowodowych z ktérych
treécig nie moze sie faktycznie zapoznaé. W niniejszym przypadku czeSciowa nieczytelno§¢ omawianego dokumentéw
nie miala jednakze pierwszoplanowego znaczenia, albowiem w Swietle czytelnych fragmentow, stanowiacych
znaczaca wiekszo$¢ dokumentu, nie budzito watpliwosci, iz brak jest w nich treéci pozwalajacej przyjac, iz dotyczy
nieruchomos$ci wnioskodawcéw.

W konsekwencji, wobec nie wykazania podniesionego przez uczestnika zarzutu zasiedzenia, w pelni uprawnionym

bylo przyjecie, iz wnioskodawcom przystuguje w $wietle art. 305°§ 2 k.c. prawo do zadania ustanowienia stuzebnosci
przesylu na rzecz uczestnika oraz odpowiedniego wynagrodzenia w zamian za jego ustanowienie. Ustalone przez Sad



Rejonowy wynagrodzenie spelnialo powyzszy warunek, a skierowany w tym zakresie zarzut naruszenia art. 232 k.p.c.
w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. nalezalo ocenié jako nieuzasadniony.

Nalezy pamietaé, iz opinia bieglego tak jak inne dowody podlega ocenie przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c., chociaz
na podstawie wlaéciwych jedynie dla jej przedmiotu kryteriéw zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, sposobu motywowania i stopnia stanowczo$ci wyrazonych
w niej wnioskow. Specyfika oceny dowodu z opinii bieglego powinna wyrazaé sie tym, ze sfera merytoryczna opinii
kontrolowana jest przez sad nie posiadajacy wiadomoSci specjalnych w istocie tylko w zakresie zgodno$ci z zasadami
logicznego myélenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Odwolanie sie przez sad do tych kryteriéw oceny
stanowi wiec wystarczajace i nalezyte uzasadnienie przyczyn uznania opinii biegltego za przekonujace (wyrok SN z
dnia 14 listopada 2013 r., IV CSK 135/13; wyrok SA w Bialymstoku z dnia19 grudnia 2013 r., I ACa 558/13) i znalazlo
prawidlowe odzwierciedlenie w ocenie dokonanej przez Sad Rejonowy.

Biegly w opinii pisemnej z dnia 9 kwietnia 2014 r., uzupelnionej opinia ustna na rozprawie w dniu 25 czerwca 2014
r. odniost sie do wszystkich kwestii objetych przedmiotem dowodu, ktére zostaly szczegélowo opisane w tredci opinii,
w tym w zakresie okreslenia wag cenowych i wyboru nieruchomoséci podobnych do ustalenia warto$ci 1m® gruntu, a
ktory zostal przez bieglego ustalony w sposob czytelny, z wykorzystaniem cen wszystkich wybranych nieruchomosci.
Z kolei same nieruchomosci byly polozone w sasiedztwie, w gminie L., posiadajac zblizone parametry w zakresie
poddawanym ocenie, co znalazlo odzwierciedlenie w ich opisie oraz uwzglednione przy ustalaniu ostatecznej
oceny wycenianej nieruchomosci, przy przyjeciu cen poszczegbdlnych przybranych do analizy nieruchomosci i
wspolczynnikéw poprawek, ustalonych w tabelach 1-3. Zarzut, iz przybrane nieruchomosci, nie zostaly okreslone, jest
w $wietle treéci opinii zupelnie nieuzasadniony, a nadto dodatkowo wyjasniony w ustnej opinii bieglego, wyczerpujac
zakres kierowanych do niego pytan. Aktualne przeciwne twierdzenia uczestnika, jak stusznie wskazano w odpowiedzi
na apelacje, nalezy ocenié réwniez jako sp6znione.

Z przedstawionych powodow na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji
w punkcie 1 oddalajac apelacje uczestnika jako w caloéci nieuzasadniong.

Ponadto Sad Okregowy na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. ustalil, Ze kazdy z uczestnikéw ponosi koszty postepowania
apelacyjnego zwiazane ze swoim udzialem w sprawie, bowiem charakter sprawy, w ktéorym w istocie interesem
wszystkich stron bylo ustalenie i rozstrzygniecie poddanej pod osad sytuacji prawnej, nie dawaly podstaw do odejécia
od tej generalnej zasady orzekania o kosztach postepowania nieprocesowego.



