Sygn. akt VIII Ca 651/13

POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafat Krawczyk (spr.)
Sedziowie: SSO Jadwiga Siedlaczek
SSO Marek Lewandowski
Protokolant: sekr. sad. Natalia Wilk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 lutego 2014 .

sprawy z wniosku (...) Spétki Akcyjnej w G.

z udzialem S. R., J. R. (1) i Skarbu Panstwa - Starosty (...)
o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Grudziadzu

z dnia 18 wrzeénia 2013 .

sygn. akt I Ns 1760/12

postanawia:

I. zmienié¢ zaskarzone postanowienie:

1. w punkcie 1 (pierwszym) sentencji w ten sposob, ze stwierdzié, iz:

a) Zaklad(...) Spétka Akeyjnaw T., nabyl z dniem 27 listopada 2000 r. przez zasiedzenie stuzebnosé
gruntowaq o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesylhu na nieruchomosci oznaczonej jako dzialka
nr (...) polozonej w miejscowosci J. powiat (...), dla ktérych Sad Rejonowy w Grudziqgdzu prowadzi
ksiege wieczystq Kw (...) polegajacq na eksploatacji - w zakresie zgodnym z ich przeznaczeniem w
celuwykonywania konserwacji, modernizacji, biezqgcych napraw, remontéow, badan technicznych,
usuwania awarii it swobodnego przemieszczania sie wzdluz paséw eksploatacyjnych - instalacji
i urzqdzen przesylowych, wchodzqgcych w sktad linii napowietrznej 0,4 kV zasilanej ze stacji
transformatorowej J.1, o dlugosci 95 m i szerokosci 3,4 m

b) Skarb Panstwa, nabyl zdniem 28 wrzesnia 1985 r. przez zasiedzenie shuzebnos¢ gruntowaq o tresci
odpowiadajqgcej stuzebnosci przesylu na nieruchomosciach oznaczonych w ewidencji gruntéow



jako dzialki nr (...), polozonych w miejscowosci J. powiat (...), dla ktérych Sad Rejonowy w
Grudziqdzu prowadzi ksiegi wieczyste Kw (...) oraz Kw (...) polegajacq na eksploatacji - w zakresie
zgodnym z ich przeznaczeniem w celu wykonywania konserwacji, modernizacji, biezqcych
napraw, remontéow, badan technicznych, usuwania awarii i swobodnego przemieszczania sie
wzdluz paséw eksploatacyjnych - instalacji 1 wrzadzen przesytowych wchodzgqcych w sklad linii
napowietrznej 15 kV relacji G.-S.

- na dzialce (...) o dlugosci 336 m i szerokosci 8 m
- na dzialce (...) — o dlugosci 30 m i szerokosci 8 m

¢) Skarb Panstwa, nabyl z dniem 17 lipca 1990 r. przez zasiedzenie stuzebnosé¢ gruntowaq o tresci
odpowiadajqcej stuzebnosci przesylu na nieruchomosciach oznaczonych w ewidencji gruntow jako
dziatki nr (...) 1 (...), polozonych w miejscowosci J. powiat (...), dla ktéorych Sad Rejonowy w
Grudziqdzu prowadzi ksiegi wieczyste Kw (...) oraz Kw (...) polegajacq na eksploatacji - w zakresie
zgodnym z ich przeznaczeniem w celu wykonywania konserwacji, modernizacji, biezqcych
napraw, remontéow, badan technicznych, usuwania awarii i swobodnego przemieszczania sie
wzdluz pasow eksploatacyjnych - instalacji i urzadzen przesytowych wchodzagcych w sklad linii
$redniego napiecia 15 kV relacji £.- M. Cukrownia

- na dzialce (...) o dlugosci 370 m i szerokosci 8 m
- na dzialce (...) o dtugosci 107 m i szerokosci 8 m

d) Skarb Panstwa, nabyl z dniem 17 lipca 1990 r. przez zasiedzenie sluzebnosé¢ gruntowa o
tresci odpowiadajacej shizebnosci przesylu na nieruchomosci oznaczonej w ewidencji gruntow
jako dziatka nr (...), polozonej w miejscowosci J. powiat (...), dla ktérej Sqd Rejonowy w
Grudziqdzu prowadzi ksiege wieczyste Kw (...) polegajaca na eksploatacji - w zakresie zgodnym
z ich przeznaczeniem w celu wykonywania konserwacji, modernizacji, biezqgcych napraw,
remontow, badan technicznych, usuwania awarii i swobodnego przemieszczania sie wzdhuz pasow
eksploatacyjnych - instalacjiiurzadzen przesylowych wchodzqcych w sklad linii G. - S. stanowiqcej
odgalezienie w kierunku stacji transformatorowej S. 2, o dlugosci 55 m i szerokosci 8 m

2. w punkcie 2 (drugim) sentencji w ten sposob, ze stwierdzié, iz kazdy z uczestnikéw ponosi koszty
postepowania zwiqzane ze swoim udzialem w sprawie.

II. stwierdzié, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze swoim
udzialem w sprawie.

Sygn. akt VIII Ca 651/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w Grudziadzu oddalit wniosek (...) S.A. w G. stwierdzenie
nabycia w drodze zasiedzenia shluzebno$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu oraz zasadzil od
wnioskodawcy na rzecz uczestnikow J. i S. R. 257 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Podstawa tego orzeczenia byly nastepujgce ustalenia faktyczne i oceny prawne: przez dzialki uczestnikow S.iJ. R. (1),
o numerach (...) i (...) polozone w miejscowosci J., gmina G., biegna cztery linie energetyczne:

- linia 15 kV relacji G. — S. pobudowana zostata w latach 50-tych lub 60-tych XX wieku, albowiem najblizsza stacja
transformatorowa zasilana z tej linii tj.J.1 istniala juz w latach 60-tych. W 1965 r. i 1978 r. linia ta byla remontowana.



W dniu 27 wrzeénia 1965 r. powolano Komisje Odbioru Technicznego celem odbioru linii po kapitalnym remoncie.
Przedlozony do akt protokot odbioru technicznego remontu jest nieczytelny

- linia niskiego napiecia J. 1 byla pierwotnie zasilana ze stacji stojacej w innym miejscu, w 1970 r. ta stacja zostala
przestawiona, lecz przebieg linii przez dzialke numer (...) nie ulegt zmianie. W 1970 r. byl prawdopodobnie remont
tej linii. Protokoél odbioru budowy tej linii jest prawdopodobnie z 1965 lub 1966 r., ale nie zostal zlozony do akt, za$
przedlozony protokétl nr (...) z dnia 26 listopada 1970 r. dotyczyt przebudowy stacji transformatorowej 15 kV.

- linia $redniego napiecia L. — M. Cukrowania byla pobudowana prawdopodobnie w latach 70-tych XX wieku, a w
1984 r. remontowana.

- odgalezienie w kierunku stacji transformatorowejS.2 oraz drugie w kierunku stacji J. 2. Protokol odbioru tego
drugiego odgalezienia zostal sporzadzony 26 listopada 1970 r. Wnioskodawca nie posiada protokotu odbioru stacji S.
2 oraz odbioru linii 15 kV do tej stacji od linii gléwnej £.. — M. Cukrownia, natomiast protoko6t odbioru linii niskiego
napiecia ze stacji S. 2 jest z 16 lipca 19770 r., co oznacza, ze stacja S. 2 musiala by¢ pobudowana wczeéniej — w protokole
dotyczacym linii niskiego napiecia nie ma wzmianki o budowie stacji transformatorowe;.

Od momentu uruchomienia wszystkie linie znajdujace sie na dzialkach uczestnikéw sa zasilane i wykorzystywane do
rozdzialu energii elektryczne;j.

W latach 60-tych i 70-tych XX w. Zaklad (...) T.- na ktérego majatek przekazano linie wymienione we wniosku -
byl czeScia wielozakladowego przedsiebiorstwa panstwowego Zaklady (...) z siedzibg w B.. W wyniku podzialu tego
przedsiebiorstwa w 1989 r. zostalo utworzone m.in. przedsiebiorstwo pod nazwa Zaklad (...) Torun w T.. W 1993
r. doszlo do podzialu tego przedsiebiorstwa i przeksztalcono je w jednoosobowa spoltke akcyjng Skarbu Panstwa, a
W 2004 1. nastapilo jej przejecie przez (...) G. (...)ktora pdzniej zmienila nazwe na (...) S.A. Od 30 lipca 2007 r.
spolka dziata pod firma (...) S.A. w G.. Przeksztalcenie firmy Zaklady (...) w zaklady energetyczne w regionie, w tym
przedsiebiorstwo panstwowe (...), a pdzniej tego zakladu w spotke oraz przeksztalcenie spolek energetycznych zawsze
bylo powigzane sie z przejeciem majatku. Dcyzja z dnia 25 marca 1996 r. Wojewoda (...) na podstawie art. 2 ust. 1-3
ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz. U.
Nr 79, poz. 464 ze zm.) i art. 40 ust. 3 ustawy z dnia 29 kwietnia

1985 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczeni nieruchomosci stwierdzil nabycie z dniem 5 grudnia 1990 r. przez
Zaklady (...) — Zaklad (...) w T. prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej potozonej w T. przy ul.
(...). B.nr (...), stanowiacej wlasno$¢ Skarbu Panstwa i bedacej w dotychczasowym zarzadzenie ww. jednostki, a takze
nabycie nieodplatne przez wymieniong panstwowa osobe prawna wlasno$ci budynkéw wzniesionych na tym gruncie,
w tym m.in. budynku biurowo-technicznego, warsztatowego i stacji diagnostycznej z czeécia gospodarcza.

W ocenie Sadu Rejonowego wnioskodawca nie wykazal dat pobudowania, podlaczenia pod napiecie i odbioru
technicznego oraz przyjecia na stan zakladu energetycznego zadnej z linii objetych wnioskiem. Przedlozone do akt
dokumenty dotyczyly modernizacji linii, a nie ich budowy. Zdaniem tego Sadu nie mozna stwierdzi¢ zasiedzenia na
rzecz podmiotu, ktéry w dniu uplywu terminu zasiedzenia jeszcze nie istnial. Dlatego dla rozstrzygniecia sprawy
istotne jest czy na podstawie przedlozonych przez wnioskodawce dowodow da sie okreslié, kiedy uplynely terminy
zasiedzenia shuzebnoSci obcigzajacych nieruchomosci uczestnikdéw i na rzecz jakiego podmiotu nastgpilo zasiedzenie.
W ocenie Sagdu Rejonowego nie da sie tego okresli¢, co prowadzilo do oddalenia wniosku o zasiedzenie. Nadto Sad
Rejonowy stwierdzil, ze w chwili obejmowania posiadania stuzebnos$ci poprzednik wnioskodawcy pozostawal w zlej
wierze. Odrebng przeszkoda w uwzglednieniu wniosku bylo tez niewykazanie przez wnioskodawce przeniesienia
posiadania sluzebnosci przez Skarb Panstwa ani na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego — zakladu energetycznego,
ani tez na rzecz jego kolejnych nastepcow prawnych.

W apelacji od powyzszego postanowienia wnioskodawca zarzucit:



- naruszenie art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 292 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, pomimo iz z ustalonego przez
Sad stanu faktycznego wynikalo, od kiedy niewatpliwie trwal stan prowadzacy do zasiedzenia stuzebnoéci

- naruszenie art. 172 § 1 k.c. ww. z w. z art. 292 ke. poprzez jego niewla$ciwa wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze za
poczatek biegu zasiedzenia moze by¢ uznana wylgcznie data posadowienia urzadzen przesylowych na nieruchomosci
a nie data pokazniejsza

- sprzeczno$c istotnych ustalen z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze w zakresie
przedmiotowych linii energetycznych wnioskodawca nie wykazal dat poczatkowych biegu terminu zasiedzenia przy
jednoczesnym ustaleniu przez sad dat modernizacji przedmiotowych linii oraz faktu pobudowania linii w latach 60.
a zatem przy ustaleniu od kiedy trwal niewatpliwie stan prowadzacy do zasiedzenia stuzebnoSci

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy polegajace na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowoddw poprzez naruszenie zasad logiki i doswiadczenia zyciowego i w konsekwencji uznanie, ze
dat potwierdzajacych dokonanie modernizacji linii energetycznych nie mozna uzna za daty w ktoérych rozpoczal swoj
bieg termin zasiedzenia stuzebnosci, a nadto dokonanie oceny dowodéw w sposob niewszechstronny w konsekwencji
odmowe wiarygodnosci dokumentowi w postaci protokolu odbioru linii napowietrznej 15kV G.-S. z 1965 r.

- sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z trescia zebranego materiatu dowodowego przez stwierdzenie ze wnioskodawca
nie wykazal przeniesienia posiadania stuzebnosci przez Skarb Panstwa na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego, ani
tez na rzecz kolejnych nastepcow prawnych tego przedsiebiorstwa, pomimo iz wnioskodawca przedlozyt w sprawie
dokumenty potwierdzajace nastepstwo prawne oraz decyzje wydang w oparciu art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 29 wrze$nia
1990 r. 0 zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomo$ci, ktérym to dokumentom Sad ten nie
odmowit wiarygodno$ci

- naruszenie art. 230 k.p.c. poprzez nieuznanie za fakty przyznane okoliczno$ci niezaprzeczonych przez uczestnikow
mianowicie nastepstwa prawnego po stronie wnioskodawcy oraz przeniesienia posiadania przez Skarb Panstwa na
rzecz przedsiebiorstwa panstwowego

- naruszenie art. 234 k.p.c. oraz art. 6 k.c. i 7 k.c. polegajace na przyjeciu, ze zostalo wzruszone domniemanie dobrej
wiary.

Skarzacy wnio6st o zmiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie wniosku w caloSci oraz o zasadzenie na jego
rzecz od uczestnikow kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje uczestnicy S. i J. R. (2) wnieSli o jej oddalenie oraz o zasadzenie od wnioskodawcy na ich
rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Zaskarzone postanowienie nalezalo zmienié.

W $wietle utrwalonego i jednolitego w zasadzie pogladu nalezy twierdzi¢, na co juz zwrdécil uwage Sad Rejonowy,
ze stan prawny sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektoérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), wprowadzajacej w art. 3051-3054 stuzebnos§¢ przesytu, umozliwial
obcigzenie nieruchomosci shuzebnoscia gruntowa odpowiadajaca swa trescia stuzebnosci przesytu (np. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2008 r., IIT CZP 89/08, Biul. SN z 2008 r. nr 10 s. 7).

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe i znajduja odzwierciedlenie w zgromadzonych dowodach. Nalezy
poczynit tylko jedno zastrzezenie, dotyczace wiarygodnos$ci dokumentu w postaci protokolu odbioru technicznego



remontu kapitalnego z k. 21, ocenionego przez Sad Rejonowy jako nieczytelny, a ktéry w ocenie Sadu Okregowego w
powiazaniu z innymi dowodami moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, zasadnicza podstawa oddalenia wniosku bylo stwierdzenie, ze
nie udalo sie ustali¢, kiedy dokladnie poprzednik prawny wnioskodawcy wszedt w posiadanie stuzebnosci a w
rezultacie takze i tego, na rzecz ktoérego nastapilo zasiedzenie. Sad Rejonowy uznal w tym aspekcie, ze nie jest
mozliwe stwierdzenie zasiedzenia na rzecz przedsiebiorstwa energetycznego w formie prawnej z dnia orzekania, i to
stanowisko oczywiécie nalezy podzielié. Bez szerszego wywodu wypada podkresli¢, ze skoro orzeczenie w przedmiocie
stwierdzenie zasiedzenia ma charakter deklaratywny, zatem stwierdza, iz w okre$lonej dacie doszlo do nabycia prawa
rzeczowego ex lege, to nabycie to mozna stwierdzi¢ wylacznie na rzecz posiadacza w formie prawnej wlasnie z tej daty,
i tak wlaénie nalezalo uczyni¢ w sprawie niniejsze;j.

Zgodzi¢ sie trzeba, ze brak jest dowodéw pozwalajacych na ustalenie dat wzniesienia urzadzen elektroenergetycznych
objetych wnioskiem, ktoére co do zasady nalezaloby uznaé za tozsame uzyskaniem posiadania stuzebno$ci przez
poprzednika wnioskodawcy i tym samym z poczatkiem biegu okresu zasiedzenia. W ocenie Sadu Okregowego
okoliczno$¢ ta jednak nie sprzeciwia sie a priori stwierdzeniu zasiedzenia, jezeli mozliwe jest ustalenie innej,
pOZniejszej daty, w ktorej przestanka posiadania stuzebno$ci byla juz ponad wszelka watpliwoé¢ spelniona. Mozliwo$éc
stwierdzania w takiej sytuacji zasiedzenia shuzebno$ci, nawet jezeli nie jest mozliwe ustalenie konkretnych dat nabycia
posiadania stuzebnoéci potwierdzil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 grudnia 2012 r. IT CSK 218/12 (Lex
nr 1288630). Szczegdlowy wywdd w tej materii zostanie przedstawiony w dalszych rozwazaniach, uprzednio jednak
trzeba odnie$é¢ sie wyartykulowanej juz w konncowym fragmencie uzasadnienia innej jeszcze przyczyny oddalenia
wniosku.

Mianowicie, zdaniem Sadu a quo wnioskodawca nie wykazal przeniesienia posiadania przedmiotowych stuzebnoéci
przez Skarb Panstwa na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego a potem na rzecz jego nastepcow prawnych. Ze
stanowiskiem tym nie sposdb sie jednak zgodzi¢. Sad Okregowy prezentuje w tej materii konsekwentny poglad
przedstawiany w szeregu swoich orzeczen zapadlych na tle zasiedzenia stuzebno$ci przez nastepcow Skarbu Panstwa
(np. VIII Ca 157/12 i VIII Ca 575/13). Wypada wiec przypomnieé, ze zgodnie z art. 176 § 1 k.c. jezeli podczas biegu
zasiedzenia nastgpilo przeniesienie posiadania, obecny posiadacz moze doliczy¢ do czasu, przez ktéry sam posiada,
czas posiadania swego poprzednika. Do dnia wejScia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy
- Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 3, poz. 11), tj. do dnia 1 lutego 1989 r., obowiazywala zasada jednolitej wlasno$ci
panstwowej, zgodnie z ktéra Panstwo bylo jedynym wlaScicielem calego mienia panstwowego, niezaleznie od tego, w
czyim zarzadzie mienie to sie znajdowalo. W konsekwencji Panstwu przystugiwaly takze uprawnienia wlascicielskie
co do mienia pozostajacego w zarzadzie przedsiebiorstw panstwowych, a wiec odrebnych od Skarbu Panistwa os6b
prawnych. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz w doktrynie dominowal wowczas poglad, ze panstwowym
osobom prawnym przyshuguje wzgledem przydzielonych im czeS$ci mienia ogbélnonarodowego szczegolnego rodzaju
prawo podmiotowe, okreslane zazwyczaj jako prawo zarzadu lub prawo do tzw. zarzadu operatywnego. Panstwowe
osoby prawne nie mialy jednak zadnych praw podmiotowych do zarzadzanego przez nie mienia, ktére moglyby
przeciwstawi¢ Panstwu. Tak rozumiang zasade jednolitej wlasnosci panstwowej odnoszono tez do posiadania,
co oznaczalo, ze Skarb Panstwa byl nie tylko wlaScicielem, ale i posiadaczem rzeczy pozostajacych w zarzadzie
panstwowych os6b prawnych. Z tej przyczyny skutki zwigzane z samoistnym posiadaniem nieruchomos$ci przez
panstwowe osoby prawne mogly powstaé jedynie na rzecz Skarbu Panstwa. Jezeli zatem nieruchomo$¢ pozostajaca
w zarzadzie panstwowej osoby prawnej nie byla wlasnoscia panstwowa, jej zasiedzenie - w razie ziszczenia sie
przestanek okre$lonych w art. 172 k.c. - moglo nastapi¢ nie przez panstwowa osobe prawng sprawujaca zarzad,
lecz przez Skarb Panstwa. Dotyczylo to takze zasiedzenia shuzebno$ci gruntowej, jezeli posiadaczem tej shuzebnosci
byla panstwowa osoba prawna (tak SN w powolanym w apelacji wyroku z dnia 9 grudnia 2009 r.). Z dniem 1
lutego 1989 r., w wyniku nowelizacji art. 128 k.c., dokonanej ustawa z dnia 31 stycznia 1989 r., doszlo do uchylenia
konstrukeji jednolitej wlasnoSci panstwowej, dzieki czemu panstwowe osoby prawne uzyskaly zdolno§¢ prawna do
nabywania prawa wlasnoéci. Ustawa ta nie przeksztalcila jednak ex lege stosunkéw wlasno$ciowych panstwowych
osOb prawnych w stosunku do skladnikéw majatkowych, ktére w dniu 1 lutego 1989 r. byly w zarzadzie tych oséb.



Przeksztalcenie prawa zarzadu przyshugujacego panstwowym osobom prawnym w stosunku do gruntéw bedacych
wlasnoS$cig Skarbu Panstwa w prawo uzytkowania wieczystego, a w stosunku do budynkéw, innych urzadzen i lokali
znajdujacych sie na tych gruntach w prawo wtasnosci nastapilo dopiero z dniem 5 grudnia 1990 r., na mocy art.
2 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1990 r. o zmianie o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomosci (Dz.U. Nr
79 poz. 464 ze zm.), zgodnie z ktérym grunty stanowigce wlasno$¢ Skarbu Panstwa bedace w dniu 5 grudnia 1990
r. w zarzadzie panstwowych osoéb prawnych innych niz Skarb Panstwa stawaly sie z tym dniem z mocy samego
prawa przedmiotem uzytkowania wieczystego tych podmiotow, a budynki, lokale i urzadzenia wzniesione na tych
nieruchomosciach stawaly sie wlasnoscia tych oséb prawnych. Kwestia, czy decyzja wydana na podstawie art. 2 ust.
3 tej ostatniej ustawy moze by¢ uznana za dokument stwierdzajacy przeniesienie posiadania, o ktéorym mowa w art.
348 k.c., byla przedmiotem szeregu wypowiedzi Sadu Najwyzszego. W postanowieniu z dnia 18 maja 2007 r., I CSK
64/07 (Lex nr 286763 ) Sad ten uznal, ze panstwowa osoba prawna, ktora do dnia 5 grudnia 1990 r. wykonywata
zarzad mieniem panstwowym i z tym dniem, juz jako posiadacz nieruchomosci zostala uwlaszczona, moze wykazaé
przejscie posiadania nieruchomosci ze Skarbu Pafistwa na nig sama decyzja wydana na podstawie art. 2 ust. 3 o
zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Sad Najwyzszy podkreslil, ze do przeniesienia posiadania moze
doj$¢ w kazdy ze sposobow wskazanych w art. 348-351 k.c. Decyzja wojewody stwierdzajgca (deklaratywnie) nabycie
wlasno$ci (uzytkowania wieczystego) wydana na podstawie art. 2 ust. 3 cyt. ustawy, moze by¢ zatem uznana za
dokument, o ktérym mowa w art. 348 k.c., stwierdzajacy fakt uprzedniego przeniesienia posiadania. Za pogladem tym
Sad Najwyzszy opowiedzial sie rowniez w postanowieniach z dnia 17 grudnia 2008 r., I CSK 171/08 (OSNC z 2010 nr 1
poz. 151z dnia 13 pazdziernika 2011 1., V CSK 502/10 (Lex nr 1096048), natomiast w postanowieniu z dnia 10 kwietnia
2008 1., IV CSK 21/08 (Lex nr 398485) - podkreslajac, ze sluzebnos¢ gruntowa moze by¢ ustanowiona takze na rzecz
uzytkownika wieczystego nieruchomosci wladngcej - stwierdzil, ze wnioskodawca, ktéry z dniem 5 grudnia 1990 r.
ex lege nabyl uzytkowanie wieczyste nieruchomosci pozostajacej w jego zarzadzie, moze doliczy¢ okres korzystania z
trwalego i widocznego urzadzenia przez Skarb Panstwa w czasie, gdy byt tylko zarzadca nieruchomosci.

W $wietle powyzszych rozwazan nastepstwo prawne miedzy Skarbem Panistwa — w zakresie posiadania przedmiotowej
shuzebno$ci a przedsiebiorstwem panstwowym Zaklad (...) i jego nastepcami, nie budzi watpliwoéci. Skoro
wnioskodawca przedlozyl decyzje uwlaszczeniowa, ktéra miala nota bene znaczenie tylko deklaratywne, to
problematyka sukcesji prawnej nie powinna wzbudza¢ najmniejszych watpliwoSci.

Powracajac do kwestii okres$lenia terminu zasiedzenia urzadzen wskazanych we wniosku, nalezy podkreslié, ze na
podstawie zebranego materialu dowodowego mozliwe jest ustalenie konkretnych dat, w ktorych z cala pewnos$cia
urzadzenia posadowione na nieruchomosci uczestnikdéw funkcjonowaly i byly wykorzystywane do przesylu energii
elektrycznej. Zgodnie z przywolanym we wcze$niejszej czeSci stanowiskiem Sadu Najwyzszego daty te mozna wobec
braku innych jednoznacznych punktéw odniesienia, przyjac za wyznaczajace poczatek biegu terminoéw zasiedzenia.

Daty te przedstawiaja sie nastepujaco:

e) linia niskiego napiecia J. 1 — 26 listopada 1970 r. - data protokolu odbioru technicznego urzadzen
elektrycznych nr 400/RG/70 z dnia 26 listopada 1970 r. w czesci obejmujacej linie J. I, wskazujaca na taka wlasnie
date zalaczenia urzadzen pod napiecie (k. 25, 180 )

f) linia 15 kV G. -S. - 27 wrzesnia 1965 r. - data protokotu odbioru remontu kapitalnego (k. 21). Sad Rejonowy
uznat ten protokotl za nieczytelny a w efekcie za pozbawiony warto$ci dowodowej, jednak w ocenie Sadu Okregowego
nalezy ocenia¢ go w powigzaniu z pismem z tej samej daty (k. 20) wskazujacym na zgloszenie ukonczenia prac
przy kapitalnym remoncie linii 15kV G. S. i powolujacym komisje odbiorowa. W $wietle tego ostatniego dokumentu
protokol odbioru kapitalnego remontu odnoszacy sie — co juz mozna odczyta¢ — do linii G. S. nalezy na plaszczyznie
dowodowej uznaé za wystarczajacy.

g) linia éredniego napiecia E.- M. Cukrownia — 16 lipca 1970 r.



h) odgatlezienie linii £.- M. Cukrownia w kierunku stacji transformatorowej (...) 2 i w kierunku J. — 16 lipca 1970
r. (k. 118,178)

przy czym w dwdch ostatnich przypadkach za decydujaca nalezy uznac¢ date protokotu linii odbioru niskiego napiecia
ze stacji (...)2. Jest to bowiem mozliwa do ustalania data pewna, w ktorej zar6wno linia okreélona w pkt. 3 jak i jej
odgalezienie istnialy.

Odniesienie tych dat do 6wczesnej formy prawnej poprzednika wnioskodawcy nie nastrecza jakichkolwiek trudnosci.

W kazdym z opisanych przypadkéw Sad Okregowy w pelni aprobuje stanowisko Sadu I instancji o braku dobrej
wiary poprzednikow wnioskodawcy w chwili uzyskania posiadania. Nie powtarzajac prawidlowych i obszernych
wywoddéw Sadu I instancji wystarczy tylko zauwazy¢, ze inwestycje w ramach ktérych wzniesione przedmiotowe
urzadzenia byly prowadzone przez przedsiebiorstwo panstwowe, a wiec podmiot korzystajacy z profesjonalnej obstugi
prawnej. Dlatego sytuacja, w ktérej budowa na cudzym gruncie nie byla poparta wyraznym tytulem cywilnoprawnym
lub administracyjnoprawnym do ingerencji w nieruchomo$¢, nie mogla w zaden sposéb wytworzy¢ po stronie
poprzednika wnioskodawcy usprawiedliwionego przekonania co do tego, ze jest uprawniony do wkroczenia w sfere
cudzej wlasno$ci. Wystarcza to do przelamania domniemania dobrej wiary wynikajacego z art. 7 k.c. Zgodnie z
utrwalonym pogladem dobra wiara oznacza usprawiedliwione przekonanie o przystugiwaniu prawa, za§ w realiach
sprawy niniejszej nie sposéb odgadna¢, na czym takie wla$nie przekonanie poprzednika wnioskodawcy miatoby sie
opierac.

Termin zasiedzenia w przypadku nabycia posiania w zlej wierze wynosi aktualnie 30 lat (art. 172 § 1 k.c.), a w
poprzednim stanie prawnym 20 lat — przy czym ten krétszy termin wchodzi w rachube tylko wtedy gdy uplynat w
calo$ci przed datg 1 pazdziernika 1990 r. (art. 9 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny,
Dz.U. z 1990 r. Nt 55 poz.321). W przypadkach opisanych wyzej w pkt. 2, 3 i 4 w gre wchodzi wiec 20-letni okres,
uplywajacy 28 wrzeénia 1985 r. w stosunku do linii napowietrznej 15 kV relacji G.-S. oraz 17 lipca 1990 r. w stosunku do
sklad linii §redniego napiecia L.- M. Cukrownia i odgalezienia linii G. - S. w kierunku stacji transformatorowej (...) 2.
Natomiast w przypadku linii niskiego napiecia (...) 1 termin 20- letni termin zasiedzenia uplywalaby juz po nowelizacji
wydtuzajacej ten termin do lat 30, zatem nalezalo zastosowa¢ terminu wydluzony, ktéry uplynal z dniem 27 listopada

2000r.

Reasumujgc, apelacja okazala sie co do istoty uzasadniona, a podniesione w niej zarzuty byly trafne, z wyjatkiem
ostatniego, dotyczacego dobrej wiary poprzednika prawnego wnioskodawcy w chwili nabycia posiadania stuzebnosci,
co skutkowalo przyjeciem innych termin6éw zasiedzenia niz zadal tego wnioskodawca. Argumenty przedstawione w
odpowiedzi na apelacje nie zastugiwaly natomiast na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zatem zaskarzone postanowienie jak w pkt. I (art. 386 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) O kosztach Sad orzekl po mysli art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, ze zadne z okolicznoéci sprawy nie
przemawiajg za odstapieniem od generalnej reguly orzekania o kosztach postepowania nieprocesowego.



