Sygn. akt VIII Ca 522/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Matuszewska (spr.)
Sedziowie: SSO Rafal Krawczyk
SSO Jadwiga Siedlaczek
Protokolant: st. sekr. sad. Izabela Baginska

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2013 r. w Toruniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. W,

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen (...) Spolce Akcyjnej w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Grudzigdzu

z dnia 11 lipca 2013 r.

sygn. akt I C 705/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.200 zl (jeden tysiqgc dwiescie zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VIII Ca 522/13

UZASADNIENIE

Powod R. W. w pozwie przeciwko (...)Towarzystwo Ubezpieczen spoélce akcyjnej w W. (obecnie Towarzystwo
Ubezpieczen (...) spolka akcyjna w W.) zadal zasgdzenia kwoty 56.942 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 26
marca 2010 r. do dnia zaplaty tytulem uzupekniajgcego zado$cuczynienia w wysokos$ci 56.000 zl i odszkodowania w
wysokoSci 942 zl.



Wyrokiem z dnia 11 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Grudziagdzu:

I. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 56.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2010 r. do
dnia zaplaty;

II. oddalil powbdztwo w pozostalej czesci;
III. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 9.322,89 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Podstawg tego orzeczenia byly nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne: dnia 25 wrzesnia 2009 r. powdd zostat
poszkodowany w wypadku drogowym spowodowanym przez sprawce ubezpieczonego w pozwanym towarzystwie
ubezpieczen w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej. W wyniku wypadku doznal zlamania glowy lewej kosci
ramiennej z przemieszczeniem odlamoéw, zlamania ko$ci lewego Srodreczna, ztamania klykcia bocznego prawej kosci
piszczelowej, ztamania prawej koSci strzalkowej i zlamania kompresyjnego kregu Thi1 kregostupa. Lekarze nie
rokowali w poczatkowej fazie leczenia, ze powdd kiedykolwiek bedzie ruszal lewa reka. Do zabiegu operacyjnego
kwalifikowala sie prawa noga i lewa dlon. Zabieg zostal przeprowadzony w znieczuleniu ogdlnym w dniu wypadku.
Po operacji powod zostal poinformowany przez lekarza, ze ztamanie barku jest na tyle powazne, iz szpital nie ma
mozliwo$ci go operowaé. W trakcie zabiegu w lewym lokciu u powoda umieszczony zostal pret, do ktérego podlaczono
ciezarki. Powod zostal poddany badaniu RTG kregostupa, w trakcie ktérego zdiagnozowano zlamanie kregu Thii.
Nastepnie kregostup zostal usztywniony pretami. Po ok. tygodniu leczenia w szpitalu w G. powod na wlasng prosbe
zostal przewieziony transportem sanitarnym do szpitala w P., gdzie funkcjonuje oddzial zajmujacy sie rekonstrukcja
reki. Podczas pobytu w trwajacego dwa i p6l tygodnia powdd zostal poddany skomplikowanej operacji reki. Po wypisie
zostal przetransportowany karetka do domu do G.. W chwili opuszczenia szpitala reka powoda unosila sie tylko
okolo 20 centymetréw. Do marca-kwietnia 2010 r. powdd byl rehabilitowany w domu przez lekarza, przez okolo
dwie godziny dziennie, a ponadto trzy razy w tygodniu prywatnie przez rehabilitanta. Nastepnie przez okolo pottora
miesigca codziennie powdd chodzil na rehabilitacje na solanki na 2-3 godziny dziennie. P6Zniej okazjonalnie poddawat
sie rehabilitacji w przychodni wojskowe;j.

Poprawa u powoda nastepowala stopniowo. Przez miesiac po opuszczeniu szpitala

w P. nie byt w stanie zgia¢ kregostupa ani nogi. Zar6wno w szpitalu, jak i po jego opuszczeniu, powdd znajdowal
sie pod opieka narzeczonej i jej nastoletniej corki. Z biegiem czasu byt w stanie wykonywaé coraz wiecej czynno$ci
samodzielnie. Pomoc osoby trzeciej przy codziennych czynnosciach zyciowych byla powodowi potrzebna przez okolo
trzy miesigce po wypadku. Przez caly okres pobytu w szpitalach i rehabilitacji — az do wiosny do 2010 r. — powdd
korzystal z lekow przeciwbolowych. Leki te wywolaly problemy z zoladkiem, ktére wymagaly leczenia u gastrologa. Z
tego wzgledu byl réwniez zmuszony przyjmowac leki przeciwb6lowe w zastrzykach. Sama rehabilitacja byla bardzo
bolesna — do tego stopnia, ze pow6d mimo zazywania lekéw przeciwbolowych, krzyczal czasami z bélu. Sruby z barku
powoda nie zostaly dotychczas usuniete. Powdd w dalszym ciggu odczuwa bdl i émienie, a w niektore dni nie moze
podnies¢ reki ani nig poruszy¢. Odczuwa rowniez bole kregostupa.

Nastepstwem uszkodzen ciala powoda jest ograniczenie ruchomosci w obrebie lewego stawu barkowego, prawego
kolana oraz kregoslupa z towarzyszacymi dolegliwo$ciami bolowymi. Nastepstwa doznanych obrazen ciala
spowodowaly u powoda dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 40%. Obecnie i w przyszlo$ci u powoda moga
wystepowac dolegliwoéci bolowe, a ograniczenia ruchomosci, zwlaszcza w stawie ramiennym i kolanowym beda sie
utrzymywac, a z wiekiem prawdopodobnie nasilaé.

Skutkiem wypadku byla réwniez u powoda nerwica lekowa o umiarkowanym nasileniu. Obecnie powdd porusza sie
motocyklem, zar6wno prywatnie, jak i podczas stuzby.

Od lipca 2007 r. powdd byt funkcjonariuszem Policji. W chwili wypadku zajmowal stanowisko posterunkowego. Po
wypadku dnia 15 maja 2010 r. zostal ponownie dopuszczony do pracy w Policji w ruchu drogowym. Od tego czasu
przeszed! normalng droge awansu, najpierw na sierzanta, a nastepnie na starszego sierzanta. Skonczyl réwniez kurs



specjalistyczny obsltugi zdarzen drogowych. Obecnie pehi stuzbe w ograniczonym zakresie. Ze wzgledu na wieksze
ryzyko nie uczestniczy w zabezpieczeniu imprez masowych, w ktérym biora udzial funkcjonariusze sekcji kryminalnej
i dochodzeniowej. Funkcjonariusze w komendzie nie wysylaja powoda do szczegélnie niebezpiecznych zdarzen
drogowych. Powod nie uczestniczy w zajeciach WF, nie moze biega¢, nie jest poddawany testom sprawno$ciowym.
Ma poczucie, ze pogorszenie jego stanu zdrowia wskutek wypadku ogranicza szanse awansu zawodowego i powoduje
jego ,zaszufladkowanie” w ruchu drogowym.

W chwili wypadku powo6d mial 34 lata. Przed wypadkiem chodzil na silownie, a weze$niej byt pilotem szybowcowym.
Po wypadku nie moze chodzi¢ na silownie i pozostaje w przekonaniu, Ze nie przejdzie badan na pilota.

Przed wypadkiem powdd leczyl sie w gabinecie psychiatrycznym z powodu trwajacego rok braku pracy. Bezrobocie
spowodowalo podlamanie sie powoda i brak pieniedzy w domu. Za namowa narzeczonej powod udal sie kilka razy
do lekarza, nie dostrzegajac jednak poprawy wskutek leczenia. Samopoczucie powoda poprawilo sie po znalezieniu
pracy. Leczenie kregostupa mialo miejsce w czasie, gdy powdd pracowal w ochronie i odbywal 12-godzinng stuzbe
»,na bramie”. Ze wzgledu na Swiadczenie pracy w przychodni wojskowej pow6d okazjonalnie korzystal z mozliwosci
odbycia na miejscu rehabilitacji kregostupa. W tym okresie nie zostalo u niego zdiagnozowane zadne zwyrodnienie
czy znieksztalcenie.

Leczenie psychiatryczne i leczenie kregostupa mialy miejsce w latach 2002-2005. Zwiazek miedzy aktualnymi
dolegliwo$ciami powoda a opisanymi zaburzeniami nerwicowymi i dolegliwo$ciami bolowymi ze strony kregoshipa
moze istnie¢. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze nawet gdyby powdd nie cierpial w przeszlo$ci na opisane dolegliwosci
i zaburzenia, to same skutki wypadku moglyby spowodowa¢ aktualnie stwierdzane dolegliwosci.

W ciagu trzech miesiecy po wypadku u powoda uzasadniona byla dieta wysokobialkowa ze wzgledu na doznane
zlamania kostne. Poczatkowo otrzymywat produkty ekologiczne — soki, warzywa zawierajace duzo zelaza, witaminy
i ciemne czekolady.

Dnia 26 lutego 2010 r. powod zglosil stronie pozwanej roszczenia z tytulu wypadku z dnia 25 wrze$nia 2009 r., w
tym roszczenie o zaplate 100.000 z} tytulem zado$éuczynienia i 942 zt tytulem odszkodowania za poniesione koszty
w zwiazku z koniecznoscia stosowania diety wysokobialkowej w okresie od 25 wrze$nia 2009 r. do 28 lutego 2010
r. Pismem z dnia 19 marca 2010 r. strona pozwana odmoéwita zaspokojenia roszczen, za$ pismem z dnia 6 maja
2010 r. przyznala powodowi zado$¢uczynienie w kwocie 44.000 zl, ktora zostala wyplacona, oraz odméwila zaplaty
odszkodowania zwigzanego z dieta wysokobialkow3.

Oceniajac powyzsze z punktu widzenia art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w z. z art. art. 435 w
zw.zart. 436 k.c. oraz art. 444 § 1zd. 1k.c.il art. 445 § 1wz zw. z art. 444 § 1k.c., Sad Rejonowy uznal, ze kwota 100.000
z} zado$éuczynienia (44.000 zt wyplacone przez ubezpieczyciela i 56.000 zl dochodzone w niniejszej sprawie) jest
odpowiednia dla naprawienia doznanej przez powoda krzywdy. Ocene te uzasadnial ogromny zakres doznanego przez
powoda bolu i cierpienia; konieczno$é poddania sie bolesnej, dlugotrwalej i uciazliwej rehabilitacji; pelna $wiadomoéc
powoda co do wypadku, powagi doznanych obrazen i poczatkowych zltych rokowan; calkowita zalezno$¢ od innych
0s6b w trakcie pobytu w szpitalu i po jego opuszczeniu; dlugotrwalo$c i wysoko$é¢ doznanego przez powoda uszezerbku
na zdrowiu, fakt, ze ograniczenia ruchomosci, zwlaszcza w stawie ramiennym i kolanowym beda sie utrzymywac
oraz prawdopodobnie nasila¢ z wiekiem; pozbawienie powoda mozliwo$ci realizacji zawodowej w obranej przez niego
shuzbie w Policji na ponad siedem i pdl miesigca oraz ograniczenie mozliwosci rozwoju zawodowego w poZniejszym
okresie; pozbawienie powoda mozliwo$ci uprawiania sportow sitlowych, co czynil przed zdarzeniem, oraz uprawiania
lotnictwa szybowcowego; w koncu, poréwnanie z kwotami zado§éuczynienia przyznawanymi w podobnych sprawach.

O odsetkach za opo6znienie Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 k.c., przy czym uznal, ze strona pozwana
popadla w opdznienie z uplywem trzydziestu dni przeznaczonych na spelnienie §wiadczenia (art. 817 § 1 k.c.).



Roszczenie odszkodowawcze powoda zostato natomiast oddalone jako nieudowodnione.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany, zaskarzajac go co do pkt. 1 w czeéci zasadzajacej 20.000 z} wraz
z odsetkami za op6Znienie w wysoko$ci ustawowej tj. ponad kwote 36.000 zl oraz w zakresie okresu za jaki sad I
instancji zasadzil odsetki od kwoty 36.000 zl od 29 marca 2010 r. do 10 lipca 2013 r., a nadto co do pkt. 3 w calosci.

Skarzacy zarzucil:
- naruszenie prawa materialnego przez:

1. bledna wykladnie art. 359 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 11 2 k.c. oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych przez przyjecie, ze odsetki od zasadzonej na rzecz powoda kwoty naleza sie od kwoty 56.000 zt za
okres od dnia 29 marca 2010 r. do dnia zaplaty, a nie od dnia wyrokowania tj. od dnia 11 lipca 2013 r.

2. bledna wykladnie art. 445 § 1 k.c tj. nieprawidlowe zrozumienie zwrotu "odpowiednia suma”

3. naruszenie art. 445 § 1 k.c. przez zasadzenie na rzecz powoda zadoSéuczynienia w wysoko$ci nieodpowiedniej
do krzywdy przez niego doznanej, ktérej rozmiar ponadto nie zostal wykazany w toku procesu w wysokosci
odpowiadajacej zasadzonemu zado$c¢uczynieniu

4. bledna wykladnie art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez przyjecie, iz z
akt szkodowych nie wynika, by istnialo powiazanie powstania stanu op6Znienia z wydanemu wyroku, a takze przyjecie,
ze odsetki od zasadzonej na rzecz powoda kwoty naleza sie od kwoty 56.000 zt za okres od dnia 29 marca 2010 r. mimo
iz z akt szkodowych wynika, ze pozwany wstrzymal sie z wyplata do czasu otrzymania postanowienia lub wyroku sadu
w przedmiotowej sprawie

- sprzecznoé¢ istotnych ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, mianowicie
a) ustalenie zbyt duzego rozmiaru krzywdy po stronie powoda (art. 445 § 1 k.c.)

b) ustalenie, iz odpowiednia suma zado$cuczynienia bedzie dla powoda kwota 100.000 zk.

- naruszenie prawa procesowego:

1. poprzez niezastosowanie art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 445 § 1 ke. i art. 481 § 1 k.c. i niezasadzenie odsetek od
zasadzonej kwoty od dnia wyrokowania,

2. art. 233 k.p.c. poprzez bledne wnioskowanie z zebranego w sprawie materialu dowodowego i przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodéw, iz powodowi nalezy sie kwota w wysokosci 56.000 zl gdy zebrany w sprawie material
dowodowy nie dawal podstaw do przyjecia zadoSéuczynienia w takiej wysoko$ci

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 przez obnizenie zasadzonej kwoty do kwoty 36.000 zl z
odsetkami od dnia 11 lipca 2013 r. do dnia zaptaty i w pkt. 3 zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu za
obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
w Grudzigdzu do ponownego rozpatrzenia i rozstrzygniecia o kosztach za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnibst o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow procesu
za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie, a podniesione w niej zarzuty okazaly sie bezzasadne.



Ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe i znajduja odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale
dowodowym, ocenionym nalezycie, z zachowaniem zasad logicznego rozumowania, wiedzy i do$wiadczenia
zZyciowego.

Nie ma racji skarzacy zarzucajac, iz aktualne schorzenia powoda moga mie¢ zwiazek z weze$niejszymi dolegliwoéciami
nerwicowymi oraz bdlowymi, co powinno wyeliminowac te okoliczno$ci z podstawy faktycznej rozstrzygniecia.
Istotnie, biegli takiego powiazania nie wykluczyli, lojalnie zwracajac uwage na fakt, ze powdd w latach 2003-2005
leczyl sie z powodu dolegliwo$ci nerwicowych, a w 2005 r. z powodu dolegliwosci bolowych kregoshupa. Trzeba
jednak zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, iz wykazanie zwiazku obecnie istniejacych dolegliwoéci powoda z jego stanem
zdrowia sprzed wypadku obciazalo strone pozwana (art. 6 k.c.), a dowod taki bezspornie nie zostal przeprowadzony.
Jednocze$nie w opinii Sagdu Okregowego istnienie zaleznoSci miedzy obecnym stanem powoda a jego schorzeniami
z okresu 2002-2005 jest wysoce watpliwe. Trzeba bowiem przypomnieé, ze zaburzenia nerwicowe powoda wynikaly,
jak wynika z jego zeznan, z braku pracy i ustaly juz w 2005 r. kiedy to powdd podjal zatrudnienie. Z kolei dolegliwoéci
ze strony kregostupa jakie odczuwal powod przed wypadkiem , mialy charakter czasowy i byly zwigzane z rodzajem
wykonywanej pracy, tj. w pozycji stojacej po ok. 12 godzin. Skoro pozwany nie wykazal by dolegliwosci te rzutowaly
na obecna kondycje powoda, to zasadne jest stwierdzenie, iz obecne problemy zdrowotne powoda s3 nastepstwem
wypadku z dnia 25 wrze$nia 2009 r.

Pozostale zarzuty, powolane w ramach sprzecznos$ci ustalen faktycznych z zebranym materialem dowodowym i
blednej oceny dowoddéw dotycza w istocie zastosowania art. 445 § 1 k.c. i zostana omoéwione w dalszych rozwazaniach.

Wobec powyzszego Sad Okregowy przyjmuje w calej rozciaglosci za swoje ustalenia pierwszoinstancyjne i czyni je
podstawa wlasnego rozstrzygniecia.

Zarzuty podniesione w apelacji mozna sprowadzi¢ do dwoch zasadniczych grup. Pierwsza dotyczy wysokoéci
zado$¢uczynienia naleznego powodowi, druga za$ okre$lenia daty wymagalno$ci Swiadczenia, a tym samym
poczatkowej daty naliczania odsetek od zasadzonej kwoty.

Odnoszac sie do kwestii wysokoSci zadoSéuczynienia, nalezy przypomnieé, ze zgodnie z art. 445 § 1 k.c. suma
zado$éuczynienia za krzywde powinna by¢ ,,odpowiednia”. W doktrynie panuje zgoda co do tego, ze zadoécuczynienie
pieniezne pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjna, stanowigc przyblizony ekwiwalent za doznang przez
pokrzywdzonego krzywde. Powinno ono wynagrodzi¢ doznane przez niego cierpienia, utrate radoSci zycia oraz
ulatwi¢ mu przezwyciezenie ujemnych przezy¢ psychicznych. W praktyce orzeczniczej sformulowano szereg kryteriow
shuzacych okreslaniu wysoko$ci zado$éuczynienia, wérod ktorych niezaprzeczalnie najwieksze znaczenie maja rozmiar
iintensywno$¢ cierpien fizycznych i psychicznych pokrzywdzonego, odczuwane dolegliwoéci, czas ich trwania, ujemne
skutki zdrowotne, jakie nastapia w przyszlo$ci, nieodwracalno$é¢ nastepstw zdarzenia bedacego zrédtem krzywdy, jego
konsekwencje w zyciu prywatnym i spotecznym. Istotnym elementem indywidualizujacym jest wiek poszkodowanego;
intensywno$¢ cierpien z powodu kalectwa jest wieksza u czlowieka mlodego, skazanego na rezygnacje z radoéci zycia,
jaka daje zdrowie i z osobistego rozwoju (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r. V CSK 245/07, OSNC
2008 nr 4 poz. 95, z dnia 18 listopada 2004 r. I CK 219/04, Lex nr 146356, z dnia 12 wrze$nia 2002 r. IV CKN 1266/ 00,
Lex nr 80272, z dnia 29 wrze$nia 2004 r. II CK 531/03, Lex nr 137577).

Odniesienie przedstawionych kryteriow do stanu faktycznego sprawy prowadzi do wniosku, ze lgczna kwota
zado$éuczynienia wynoszaca 100.000 z} jest adekwatna do skali krzywdy doznanej przez powoda. Ta zas byla
niewatpliwie ogromna, zar6wno na plaszczyznie stricte medycznej jak i tej pozazdrowotnej. Wyrazem skali fizycznej
krzywdy powoda jest stwierdzony przez bieglych 40% uszczerbek na zdrowiu. Dla oceny wplywu tej okoliczno$ci na
kwote zado$éuczynienia obojetne jest, na co wskazywal skarzacy, ze uszczerbek na zdrowiu powoda nie zostal w toku
procesu okre§lony na poziomie wyzszym anizeli w postepowaniu likwidacyjnym. Oznacza to raczej, ze ubezpieczyciel
w ramach przyznanego zado$Cuczynienia nie uwzglednil wszystkich przeslanek wplywajacych na zakres krzywdy
powoda.



Zdaniem Sadu Okregowego uprawnione jest zalozenie, ze obiektywnie wyliczony uszczerbek na zdrowiu, bedacy
juz ipso facto zrédlem krzywdy, moze stanowi¢ punkt wyjécia dla okreélenia wysokoSci zado$cuczynienia. Wszelkie
dodatkowe ujemne nastepstwa zdarzenia bedacego Zrédlem szkody powinny natomiast prowadzi¢ do podwyzszenia
tej sumy.

W rozpoznawanym przypadku konsekwencje wypadku powoda z dnia 25 wrze$nia 2009 r. to przede wszystkim
cierpienia fizyczne o ogromnym natezeniu, nie tylko bezposrednio po wypadku (w drodze do szpitala powodowi
3-krotnie podano morfine) i w zwiagzku z przebytymi zabiegami operacyjnymi, ale takze w ciggu ponad polrocznej
rehabilitacji, wigzacej sie z olbrzymim bolem, niedajacym sie u$mierzyé farmakologicznie, oraz dolegliwoSciami
gastrologicznymi wywolanymi przez przyjmowane przez powoda silne $rodki przeciwbdlowe. Powdd po uplywie
ponad 3 lat od wypadku nadal odczuwa bol reki, a takze bole kregostupa. Wedlug bieglych sadowych sporzadzajacych
w sprawie opinie dolegliwo$ci te moga mieé charakter trwaly, a z kolei ograniczenia ruchomosci, zwlaszcza w stawie
ramiennym i kolanowym, nie tylko beda sie utrzymywag, ale z uplywem czasu bedg sie prawdopodobnie nasilaé.

Za nie mniej istotne nalezy uznaé cierpienia psychiczne powoda, wynikajace z bardzo niepewnych rokowan
bezposrednio po wypadku i perspektywy braku mozliwosSci poruszania lewa reka w przyszloSci; nastepnie z
calkowitego unieruchomienia, a tym samym uzaleznienia od oséb trzecich przez okres okolo 3 miesiecy po wypadku.

Skali krzywdy powoda nie umniejsza fakt, iz po ,zaledwie” jak to ujmuje skarzacy 7 miesiagcach od wypadku zostal
dopuszczony do pracy w policji, a nastepnie przeszedl droge awansu, ukonczyl takze specjalistyczny kurs obshlugi
zdarzen drogowych. Sad Okregowy podkresla, ze w $wietle ustalonych okoliczno$ci sprawy, powrét do pracy w
relatywnie krotkim czasie nie byl skutkiem malej wagi obrazen powoda, lecz rezultatem niezaprzeczalnej determinacji
jego ijego bliskich oraz olbrzymiego wysitku wlozonego w rehabilitacje.

W dluzszej perspektywie czasowej zrodlem pokrzywdzenia powoda jest niewatpliwe ograniczenie jego mozliwoSci
zawodowych. Z uwagi na ograniczona sprawno$¢ ruchowa powod bedzie mogt pracowac jako policjant tylko w ruchu
drogowym, nie bedzie natomiast még} podjac¢ pracy w sekcji dochodzeniowej lub kryminalnej. Te sytuacje powod
nie tylko subiektywnie odczuwa jako ograniczenie, ale jest nig dotkniety obiektywnie i to nie tylko hipotetycznie jak
chcialby tego skarzacy. Pamieta¢ bowiem trzeba, ze pow6d w chwili wypadku by} funkcjonariuszem policji od dwoch
lat, a wiec stal u progu swojej kariery policyjnej. Niedostepno$¢ dla niego réznych drog rozwoju zawodowego ma zatem
dla niego realny i dotkliwy wymiar. Natomiast awans, jaki powod przeszed! od czasu powrotu do stuzby po wypadku,
jest elementem standardowej Sciezki kariery w policji, nie stanowi wiec dla powoda rekompensaty utraconych szans i
nie umniejsza rozmiaru krzywdy. Tak samo, specjalistyczny kurs z zakresu obstugi zdarzan drogowych, ktory ukonczyt
powdd, jest zwyklym elementem stuzby.

Ponadto wymaga podkreslenia, ze w chwili wypadku powdd byt mlodym, wysportowanym czlowiekiem, o wzorcowym
jak sam zeznal stanie zdrowia. Wskutek wypadku musial zrezygnowac z czynnego uprawiania sportu, a takze z innych
aktywnosci, ktore w przeszlosci podejmowal (pilotowanie szybowcdw) i do ktorych w kazdej w chwili mogt powrdcic.

Nieskutecznie skarzacy odwoluje sie do jednostkowych orzeczen sadowych, w ktérych przy zbieznych co do istoty
stanach faktycznych przyznawano nizsze zado$¢uczynienia, bez watpienia zreszta wyselekcjonowanych spoérod
tych, ktore opiewaja na kwoty wyzsze. Wprawdzie sady poprzez swe indywidualne rozstrzygniecia ksztaltuja pewne
ramy, w ktérych poruszaja sie strony proceséw odszkodowawczych, jednak w kazdym wypadku ustalenie wysokosci
zado$éuczynienia powinno wynikaé ze swobodnej oceny opartej na caloksztalcie okolicznoéci konkretnej sprawy, na
za$ z uSrednionych kwoty przyznawanych w podobnych przypadkach.

Nietrafne jest powolywanie sie przez apelujacego na naruszenie kompensacyjnej funkcji zado$éuczynienia wskutek
przyznania powodowi nadmiernie wysokiej kwoty. Istota funkecji kompensacyjnej zadoSéuczynienia przejawia sie
w tym, ze ma ono stanowi¢ dla pokrzywdzonego satysfakcje moralna proporcjonalna do doznanej krzywdy. Dla
spelnienia tej funkcji nie wystarczy, ze zado$éuczynienie nie jest symboliczne; musi przedstawia¢ ono konkretng
warto$¢ ekonomiczna; ta natomiast moze zostac oceniona cho¢by z punktu widzenia jej sity nabywczej. Zdaniem Sadu



Okregowego na gruncie niniejszej sprawy nie mozna uznac¢, aby kwota 100.000 zl byla w sposob razacy nieadekwatna
do skutkow, jakie wypadek spowodowal, praktycznie w kazdej plaszczyznie aktywnosci powoda i ktore beda trwale
ograniczac jego aktywnos¢ zyciowa.

Niewymierny i ocenny charakter kryteribw wplywajacych na ustalenie wysokoéci zado$éuczynienia sprawia, ze
sad przy orzekaniu ma pewna swobode i w ramach tej swobody orzeka, jaka kwota zadoSéuczynienia bedzie w
danych okolicznos$ciach odpowiednia. W zwiazku z tym nalezy przywola¢ utrwalone w orzecznictwie stanowisko,
iz korygowanie przez sad odwolawczy zasadzonego zado$cuczynienia jest dopuszczalne jedynie wtedy, gdy nie
uwzglednienio wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysokosé, lub gdy jest ono niewspotmiernie
niskie lub razaco wygérowane (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, Lex nr 146356, 1 z
dnia g9lipca197or., III PRN 39/70, OSCP 1971/3/53). Innymi stowy sad drugiej instancji powinien dokonywa¢é korekty
zasgdzonego zado$¢uczynienia wowczas, gdy nie uwzgledniono wszystkich okolicznoéci i czynnikéw ksztaltujacych
jego wysokoé¢ albo gdy zasadzona kwota jest ewidentnie nieadekwatna. Tymczasem w rozpoznanej sprawie ocena
dokonana przez Sad I instancji i wspierajgca ja argumentacja zastuguje na pelng aprobate.

W $wietle powyzszego zarzuty dotyczace blednego zastosowania art. 445 § 1 k.c. i zasadzenia wygbérowanego
zado$éuczynienia, nalezy potraktowac jako chybione i stanowiace jedynie polemike z prawidlowym stanowiskiem
Sadu Rejonowego.

Druga grupa zarzutow sprowadzala sie do okreslenia poczatkowej daty naliczania odsetek. Rozwazania w tej kwestii
nalezy rozpoczat od przypomnienia, ze odsetki nalezg sie, zgodnie z art. 481 § 1 k.c., za samo op6zZnienie w spelnieniu
Swiadczenia, cho¢by wierzyciel nie ponidst zadnej szkody i choéby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci.

W orzecznictwie wystepuje rozbiezno$é¢ stanowisk co do okreSlenia terminu spelnienia $wiadczenia w zaplacie
zado$éuczynienia za krzywde. Wedlug niektorych orzeczen, zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde jest
wymagalne dopiero z dniem wyrokowania przez sad (art. 316 k.p.c.). Zobowiazany zatem dopiero od tego dnia
pozostaje w op6znieniu w zaplacie zasadzonego zadoSéuczynienia i tym samym dopiero od tego dnia naleza sie od
niego odsetki za op6znienie (wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97, Lex nr 477638, z dnia
20 marca 1998 r., I CKN 650/97, Lex nr 477665, z dnia 4 wrzes$nia 1998 r., II CKN 875/97, Lex nr 477579, z dnia 9
wrze$nia 1999 r., IT CKN 477/98, Lex nr 477661). Wedlug innej koncepcji, zado$éuczynienie za krzywde zobowigzany
ma zaplacié¢, z zastrzezeniem wyjatkéw - obecnie wynikajacych z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j.Dz.U. 2013 poz. 392 ze zm.) - niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego (art. 455 in fine
k.c.), w zwigzku z czym odsetki za op6znienie w zaplacie zado$¢uczynienia powinny byé¢ zasadzone dopiero od tego
dnia (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1970 r., II PR 257/70, OSNC 1971, nr 6, poz. 103, z dnia 12 lipca
2002 1., V CKN 1114/00, Lex nr 56055, z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09, Lex 602683).

Sad Okregowy opowiada sie za pogladem, w mys$l ktérego wymagalno$¢é roszezenia o zado$cuczynienie za krzywde,
a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za op6Znienie w zaplacie naleznego zado$éuczynienia moze
sie roznie ksztaltowaé w zalezno$ci od okolicznos$ci sprawy (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r. I CSK
243/10, Lex nr 848109, z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, 1 z dnia 4 listopada 2008 r., Il PK 100/08, OSNP 2010
nr 10 poz. 108), Terminem, od ktérego nalezg sie odsetki za op6znienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde, moze
by¢ wiec, w zaleznosci od okoliczno$ci sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynieniu, jak i
dzien tego wyrokowania. W niniejszej sprawie brak podstaw do zakwestionowania wymagalno$ci zado$¢uczynienia
od dnia, w ktérym zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ubezpieczyciel
powinien spelié¢ $wiadczenie, tj. od uplywu 30 dni od zgloszenia przez poszkodowanego. Przedstawione wyzej
ustalenia i oceny wskazuja na to, ze krzywda doznana przez powoda w rozmiarze odpowiadajacym zasadzonemu
zado$Cuczynieniu istniala juz w tej dacie; nie ksztaltowala sie dynamicznie w toku postepowania, a dopiero taka
sytuacja moglaby uzasadnia¢ zasadzenie odsetek od dnia wyrokowana. Inaczej mowigc, stan podlegajacy ocenie



ubezpieczyciela jest tozsamy z okolicznoéciami stanowigcymi podstawe faktyczna niniejszego rozstrzygniecia. Zadanie
powoda nalezy wiec uznaé za zasadne juz w dacie zgloszenia go ubezpieczycielowi, co oznacza, ze odmowa wyplaty
spowodowala stan op6znienia w spelnieniu §wiadczenia w rozumieniu art. 481 § 1 k.c.

W zaistnialej sytuacji zasgdzenie odsetek dopiero od daty wyroku stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie
ubezpieczyciela. Rozwigzanie takie w analogicznych sprawach sklanialoby dluznikéw do jak najdluzszego zwlekania z
op6znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu znoszacego obowiazek zaplaty odsetek za
wezedniejszy okres (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 lipca 2013 r. I ACa 321/13, Lex nr 1362680).

Za chybione nalezy uznal stwierdzenie skarzacego, iz odmowe wyplaty spornej czeSci zado$éuczynienia
usprawiedliwialo oczekiwanie na wynik postepowania sadowego. Zgodnie z art. 14 ust. 1 cyt. ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Odstepstwo od tej reguly ustawodawca przewidzial w ust. 2, stanowiac, ze
jesli w tym terminie wyja$nienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo
wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, wowczas odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia,
w ktorym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyjasnienie tych okolicznosci bylo mozliwe, nie p6Zzniej jednak niz
w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie. ROwniez i ten termin nie jest wigzacy, jezeli ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczgcego sie postepowania karnego
lub cywilnego (art. 14 ust. 2 zd. 1 in fine). Analogiczng regulacje zawiera art. 817§ 1i 2 k.c.

W $wietle tych unormowan stwierdzi¢ nalezy, ze spelnienie $wiadczenia w terminie p6zniejszym nie powoduje
opdznienia jedynie wowczas, gdy ubezpieczyciel powola sie na istnienie przeszkdéd w postaci niemozliwos$ci
wyjaénienia okolicznoSci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoéci albo wysoko$ci §wiadczenia, mimo dzialan
podejmowanych ze szczegoblng starannoscia, albo tez gdy dla wyjaénienia zasady lub wysoko$ci §wiadczenia konieczny
jest wyrok sadu. Brak takich przesltanek $wiadczy o popadnieciu ubezpieczyciela w opdznienie ze spelnieniem
Swiadczenia. Ratio legis przytoczonej regulacji sprowadza do mozliwoSci wstrzymania wyplaty $wiadczenia w
sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja niejasno$ci odnoszace sie do samej odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo
wysoko$ci szkody. Jak podkreslono w orzecznictwie, to ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z
wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcow (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do ustalenia
przestanek swojej odpowiedzialno$ci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci wypadku oraz
wysokoSci powstalej szkody. Nie moze tez oczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Rola sadu w ewentualnym
procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowo$ci ustalenia przez ubezpieczyciela wysokos$ci odszkodowania (wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2000 r. III CKN 1105/98 OSNC z 2000 r. nr 7-8 poz. 134, z dnia 19 wrze$nia
2002 1. V CKN 1134/2000 Monitor Prawniczy 2006/3 str. 149 i z dnia 15 lipca 2004 r. V CK 640/2003 Lex Polonica
nr 367700).

W niniejszej sprawie nie powstala konieczno$é przesadzenia zasady odpowiedzialno$ci pozwanego badz jej zakresu
w wyniku postepowania sadowego. Pozwany juz w postepowaniu likwidacyjnym miat dostep do dokumentacji
medycznej powoda; nie bylo tez przeszkdd w odebraniu od niego i ewentualnych §wiadkow wyjasnienn na etapie
przedsadowym, w razie oceny, ze przedlozona dokumentacja medyczna jest niewystarczajaca. Pozwany nie moze wiec
skutecznie zaslania¢ sie niemozliwoS$cia spelnienia $wiadczenia przed zakonczeniem postepowania sadowego, a to
oznacza, ze z uptywem ustawowego terminu do spelnienia Swiadczenia znalaz} sie w opdznieniu.

Z opisanych wzgledéw Sad Okregowy oddalit apelacje (art. 385 k.p.c.) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
koszty zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej (art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i § 6 pkt 5 w zw.
z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, t.j. Dz.U.2013. poz. 490).



