Sygn. akt VIII Ca 480/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Konczal (spr.)
Sedziowie: SSO Jadwiga Siedlaczek
SSO Wlodzimierz Jasinski
Protokolant: sekr. sadowy Natalia Wilk

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2013 r. w Toruniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego F. O. dzialajqgcego przez matke E. O.
przeciwko M. O.

o podwyzszenie alimentéw

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Grudziagdzu

z dnia 20 czerwca 2013 1.

sygn. akt IIT RC 181/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I (pierwszym) i II (drugim) sentencji tylko o tyle, ze
podwyzsza rente alimentacyjng na rzecz maloletniego powoda z kwoty 380 zl do kwoty 500
(pieéset) zlotych miesiecznie,

2. oddala apelacje w pozostalej czesci.
Sygn. akt VIII Ca 480/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Grudzigdzu wyrokiem z dnia 20 czerwca 2013 r. w sprawie z powbdztwa mat. F. dzialajacego przez
matke E. O. przeciwko M. O. o podwyzszenie alimentow:



- podwyzszyl od pozwanego M. O. rente alimentacyjna na rzecz mal. F. O. z kwoty po 380 zl miesiecznie zasadzonej
wyrokiem zaocznym tut. Sadu z dnia 29.07.2008 r. w sprawie IIIRC 341/08 do kwoty po 450 zl miesiecznie
platna do rak ustawowego przedstawiciela mal. powoda — matki E. O., do dnia 15-tego kazdego miesigca z gory, z
ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platno$ci poszczegélnych kwot, poczynajac od dnia 5 marca 2013 r., przy
czym podwyzszona kwote alimentoéw za marzec, kwiecien, maj i czerwiec pozwany uiéci do 31 sierpnia 2013 r.,

- w pozostalym zakresie powodztwo oddalil,
- odstapil od obciazania pozwanego kosztami sgdowymi za I instancje,
- wyrokowi w pkt. 1 nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Maloletni F. O. dzialajacy przez matke E. O. wystapil przeciwko M. O. o podwyzszenie alimentéw z kwoty po 380 zl
do kwoty po 650 zl.

Sad Rejonowy ustalil, Zze na rzecz mat. F. O. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego z dnia 29 lipca 2008 r. w sprawie
ITIRC 341/08 zostaly ustalone alimenty w kwocie po 380 zL. W tym okresie maloletni powod liczyl 7 lat i rozpoczynat
nauke w szkole podstawowej. Juz wowczas byl leczony sterydami w zwigzku ze stwierdzona alergia, nosil okulary
lecznicze. Matka powoda zarabiala miesiecznie ok. 900 zl netto, sama wychowywala syna, ktoéry byl jej jedynym
dzieckiem. Pozwany nie mial zadnych dochodéw, ktore komornik z D., prowadzacy egzekucje alimentow, moglby
Sciggac. Jednakze wcze$niej zasadzone po 280 zl alimenty na rzecz tego dziecka byly przesylane droga pocztows z
adresu zamieszkania pozwanego bezposrednio matce powoda. M. O. wczeéniej - do 23.06.2007 1. - pracowal w spolce
(...) gdzie w 2008 r. na takim samym stanowisku moéglby zarobi¢ 2800 zl, przy czym stosunek pracy ustal na skutek
wypowiedzenia przez zaklad pracy.

Aktualnie F. O. liczy 11 lat, uczeszcza do 5 klasy szkoly podstawowej i dobrze sie uczy. Nadal nosi okulary, a na ich
coroczng wymiane potrzeba okolo 300 zl. W dalszym ciagu - z powodu alergii - dziecko to przyjmuje leki sterydowe i
korzysta z inhalatoréw, na co jego matka wydaje okolo 120 zl miesiecznie. Maloletni powod uczeszcza na basen 3 razy
w miesigcu co kosztuje 12 z1. W wakacje pojedzie na kolonie za ktére trzeba zaplaci¢ 500 zl. E. O. pozostaje w zwiazku
7 mezezyzna, ktory ma wkroétce zostaé ojcem jej drugiego dziecka. Razem z nim i z synem F. wynajmuje mieszkanie za
kwote 600 zl miesiecznie. Za prad, wode i gaz placi lacznie od 195 do 277 zl miesiecznie. E. O. — z zawodu technik prawa
i administracji - pracuje w (...)w G. jako referent i zarabia netto ok. 1200 zl miesiecznie. Jej konkubent przebywat na
zasitku dla bezrobotnych a od 27.05.2013 r. rozpoczal prace jako sprzedawca z zarobkiem 1200 zl miesiecznie.

M. O. nie ma innych dzieci procz maloletniego F.. Po rozwodzie pozwany wrdcil do domu rodzinnego na (...). W
miedzyczasie toczyly sie postepowania karne przeciwko pozwanemu zwigzane z jego praca w (...) Zakladach (...). Za
pirackie kopiowanie plyt pozwany w 2008 r. zostal skazany na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 5
lat. E. O. réwniez byla skazana na kare pozbawienia wolno$ci w zwigzku z falszowaniem dokumentu w 2004 r. E. O.
wystapila do Sadu o pozbawienie ojca wladzy rodzicielskiej nad synem, co tez zostalo orzeczone. W rezultacie takiej
sytuacji pozwany od wielu lat nie ma kontaktu z synem, a ten o ojcu nie wspomina i nie zna go. M. O. nie zostal
zaproszony na jego pierwsza komunie. W 2011 r. matka maloletniego zwrdcila sie do pozwanego o pomoc finansowa
i otrzymala 400 zl w celu dolozenia sie ojca do zakupu komputera dla dziecka. Po rozprawie w kwietniu br. doszlo do
spotkania pozwanego z synem po ktérym chlopiec dostal w prezencie 100 zl.

Pozwany z zawodu elektrotechnik od czasu zwolnienia z (...), co mialo miejsce w okresie, kiedy toczyly sie przeciwko
niemu sprawy karne w G. i T. nie byl zatrudniony. Nie prowadzi on tez dzialalnoSci gospodarczej i w zeznaniach
podatkowych nie deklaruje zadnych dochodéw. M. O. od kilku lat z przerwami jest zarejestrowany jako poszukujacy
pracy. W tamtych okresach nie mial przedkladanych propozycji zatrudnienia badz szkolen. Nie pobiera on tez zasitku
dla bezrobotnych, nie posiada zadnego majatku. Pozwany mieszka z rodzicami i mlodsza siostra. Oplata mieszkania
wlasno$ciowego rodzicow wynosi 695,76 zt. miesiecznie. Oplaty za prad, gaz i ustugi telekomunikacyjne to: 73 zl, 61 zt i



87zl miesiecznie. Rodzice pozwanego wydaja tez znaczne kwoty na swoje leki. Pozwany ma starsza siostre mieszkajaca
wA..

Sad Rejonowy co do zasady dal wiare zeznaniom stron. Jednakze nie uznat za wiarygodne twierdzen pozwanego, iz
nigdzie on nie pracuje dorywczo i calkowicie pozostaje na utrzymaniu swoich schorowanych rodzicéw. Reasumujac
Sad I instancji wskazal, ze M. O. jest mlodym, zdrowym i wyksztalconym mezczyzna, wezeéniej pracujacym z dobrym
wynagrodzeniem i siegajacym nawet po dzialania sprzeczne z prawem, aby mie¢ znaczne dochody. Trudno wyobrazié
wiec sobie, ze od kilku lat bezczynnie spedza caly czas w domu i liczy wylacznie na renty rodzicow, ktorzy wykladaja
tez za syna pienigdze na alimenty.

Sad Rejonowy wskazal, iz od czasu ustalenia obowigzku alimentacyjnego na kwote 380 zl tj. od lipca 2008 r. (alimenty
podwyzszone od 15.05.2008 r.) do dnia wytoczenia przedmiotowego powoddztwa, tj. do 5 marca 2013 r. uplynal
znaczny okres, w ktorym niewatpliwie istotnie wzrosly potrzeby maloletniego powoda. Jest on uczniem 5 klasy
szkoly podstawowej i znajduje sie w wieku intensywnego rozwoju fizycznego. Dobrze sie uczy i ma zainteresowania
pozaszkolne. Przy tym podnoszone przez E. O. schorzenia maloletniego F. /alergia, wada wzroku/ i konieczno$é
ponoszenia kosztéw na leki i okulary, wystepowaly przy poprzedniej sprawie alimentacyjnej i woéwczas juz Sad
uwzglednial te okoliczno$ci przy zasgdzaniu alimentéw. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze koszty leczenia - tak jak wszystkie
inne - w ciagu kilku lat wzrosly. Nadto mal. F., bedac pod wylaczna pieczg matki i przy braku udzialu w tej pieczy ze
strony ojca, jest przez E. O. alimentowany w istotnej czesci w formie jej osobistych staran o utrzymanie i wychowanie
syna.

W odniesieniu do sytuacji matki maloletniego powoda Sad Rejonowy zaznaczyl, ze zmienila sie ona o tyle, ze
pozostaje ona w konkubinacie i spodziewa sie drugiego dziecka. Zarobki E. O. - w por6wnaniu do poprzedniej sprawy
alimentacyjnej - wzrosly o okolo 300 zl miesiecznie. Wzrosly tez koszty mieszkania matoletniego powoda i jego matki,
ale wzrost ten wiaze sie z wynajeciem nowego lokum dla nowego zwigzku matki powoda i dlatego koszty te rozkladaja
sie tez na konkubenta E. O., ktéry zarobkuje m.in. na ten cel.

Natomiast co do sytuacji pozwanego Sad Rejonowy zauwazyl, ze poza golostownymi twierdzeniami E. O., ze jej byly
maz pracuje, brak jakichkolwiek dowodéw wskazujacych na ten fakt, a takze wysoko$¢ zarobkdéw pozwanego. Sad
Rejonowy wobec powyzszego stwierdzil, ze pozwany - zarejestrowany jako bezrobotny - ima sie blizej nieokre$lonych
prac dorywczych skoro regularnie przesyla alimenty, ale nie mozna wnioskowaé, jakie moze osiggaé¢ dochody. Przy tym
ustalajac wysoko$¢ alimentow - zgodnie z doktryng prawnicza i praktyka sadows, Sad ocenia mozliwo$ci zarobkowe
zobowiazanego, 1j. jakie dochody zobowigzany moglby osiagnaé przy dolozeniu nalezytych staran z wykorzystaniem
swoich umiejetno$¢ i sil. Sad Rejonowy wskazal jednoczesnie, ze w przedmiotowej sprawie brak wiezi miedzy
zobowigzanym do alimentéw a powodem moze wrecz zwiekszaé dazenie do ukrywania przez pozwanego dochodéw,
ktorymi mialby sie z uprawnionym dzielié.

Majac na uwadze powyzsze Sad I instancji wskazal, ze M. O. ma wyzsze wyksztalcenie techniczne, ktére powinno
pozwoli¢ mu na znalezienie zatrudnienia w kraju. Pozwany moze tez - tak jak wielu innych mlodych Polakéw - szukaé
pracy za granica tym bardziej, ze w Anglii mieszka jego siostra, co w pewien sposéb ulatwiloby mu odnalezienie
sie w obcym kraju. Niewatpliwym problemem do zatrudnienia pozwanego na stanowisku zwigzanym z posiadanym
wyksztalceniem elektrotechnika, a wiec - jak sie wydaje intratnym - jest fakt karalno$ci M. O. za przestepstwa
bezposrednio zwigzane z charakterem wyksztalcenia, ale gdyby pozwany umys$lnie nie tamal przepiséw prawa nie
mialby ograniczen z tym faktem zwigzanych.

Reasumujac powyzsze Sad Rejonowy stwierdzil, ze usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda od czasu
ostatniej sprawy alimentacyjnej na tyle wzrosly, iz zasadne jest podwyzszenie aliment6w na jego rzecz od ojca dziecka.
Sad Rejonowy nie jest jednak w stanie ocenié czy i jak wzrosly mozliwoéci zarobkowe pozwanego. W ocenie Sadu I
instancji, mozliwosci zarobkowe M. O. nalezy oceni¢ ponad mozliwosci zarobkowe matki dziecka z racji zréznicowania
poziomu wyksztalcenia i faktu, ze pozwany nie jest obcigzony opieka i wychowywaniem syna, a wiec bardziej niz jego
matka moze po$wieci¢ sie zarobkowaniu.



Dlatego tez Sad Rejonowy podwyzszyt alimenty do kwoty po 450 zl miesiecznie od czasu wytoczenia powodztwa, tj
5.03.2013 r. z obowigzkiem splaty zalegloéci do konca wakacji dziecka, co pozwoli na uzyskanie przez E. O. pieniedzy
koniecznych do wyposazenia chlopca na nowy rok szkolny. Kwota ta w ocenie Sadu Rejonowego w pelni odpowiada
udzialowi M. O. w kosztach utrzymania syna okre$lonych przez E. O. w pozwie na kwote 650 zl. Wreszcie nie bez
znaczenia jest fakt, ze w razie zaistnienia nadzwyczajnych wydatkéw /takich jak zakup komputera/ matka dziecka
moze liczy¢ na pomoc ojca, o ile do niego sie zwrdci.

Zasadzajac alimenty - na mocy art. 138 kro i 135 §11i §2 kro — w powyzszej wysokoéci, Sad Rejonowy oddalil powddztwo
jako wygdrowane w pozostalym zakresie, ze wskazaniem, ze strona powodowa winna sie wykaza¢ wiekszg inicjatywa
w dowiedzeniu sytuacji materialnej pozwanego.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa, zaskarzajac go w zakresie oddalenia powddztwa i
domagajac sie jego zmiany poprzez podwyzszenie alimentéow do kwoty 650 zl, ewentualnie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Skarzgca zarzucita blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz pozwany nie ma mozliwoéci zarobkowych do uiszczania alimentéow w
zadanej kwocie 650 zl, podczas gdy pozwany jest osobg zdrowa, mlodg, wyksztalcong i mieszkajaca w duzej
aglomeracji, posiadajaca w powyzszym zakresie duze mozliwoéci i szanse. Natomiast matoletni pow6d wkroczyl w
etap intensywnego rozwoju fizycznego i psychicznego, stad jego potrzeby sg coraz wieksze i generuja coraz to wyzsze
koszty utrzymania.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o jej oddalenie jako bezzasadnej oraz o nieobcigzanie go kosztami
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja zastugiwala na czesciowe uwzglednienie — w zakresie zgdania podwyzszenia alimentéow
do kwoty po 500 zl w miejsce dotychczasowych ustalonych w kwocie po 380 zt.

W ocenie Sadu Okregowego zasadny okazal sie zarzut dokonania niewlasciwych ustalen faktycznych
dotyczacych sytuacji uprawnionego, jak i zobowigzanego, co ostatecznie doprowadzilo do zmiany orzeczenia
pierwszoinstancyjnego w zaskarzonym zakresie.

W mysl przepisu art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 135 kro, tj. po stronie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego albo zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego, mozna zgdaé¢ zmiany orzeczenia
lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

W okolicznoS$ciach rozpoznawanego stanu faktycznego bezspornym jest, ze od chwili ostatniego ustalenia obowigzku
alimentacyjnego pozwanego wzgledem mal. powoda (wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 29 lipca 2008
r., III RC 341/08) uplynelo przeszlo 5 lat. Nie ulega za$ najmniejszej watpliwosci, ze czas ten byl okresem zajécia
w zyciu powoda duzych zmian, ktoére z pewno$cia spowodowaly wzrost jego usprawiedliwionych potrzeb. Maloletni
powod wkroczyt bowiem w czas najintensywniejszego rozwoju (okres dojrzewania), niebawem ukonczy edukacje w
szkole podstawowej i rozpocznie nauke w gimnazjum. W stosunku zatem do wydatkéw ponoszonych w zwiagzku z
utrzymaniem powoda pieé lat temu, niewatpliwie wzrosly zar6wno koszty tzw. osobistego utrzymania powoda (ij.
koszty wyzywienia, zakupu odziezy, czy $rodkow czystosci itp.), jak tez koszty zwigzane z nauka (chocby juz sam koszt
zakupu podrecznikéw), do czego nalezy doliczyé takze koszty zainteresowan pozaszkolnych powoda oraz cze$é kosztow
utrzymania mieszkania. Bezsprzecznie tez, zdaniem Sadu Okregowego, koszt utrzymania mat. powoda oscyluje wokot
kwoty 1000 zl, nie odbiegajac od przecietnych kosztéw utrzymania 12 — letniego czlowieka. Powyzsze zatem w
sposob wystarczajacy uzasadnia podwyzszenie alimentéw na rzecz powoda do kwoty 500 zl. JednoczeSnie wymaga
podkreslenia, ze Sad Rejonowy uwzglednil juz przy rozstrzyganiu o podwyzszeniu alimentéw okolicznosé dalszego
leczenia powoda w poradni okulistycznej i alergologicznej i idace za tym koszty.



Ostatecznie tez, zdaniem Sadu Okregowego, to kwote 500 zl nalezalo odnie$¢ do mozliwoséci zarobkowych i
majatkowych pozwanego, celem oceny zdolno$ci pozwanego do ponoszenia alimentéw w podwyzszonej wysokoSci.
Z materialu dowodowego sprawy nie wynika, aby sytuacja majatkowa pozwanego ulegla pogorszeniu. W dalszym
ciggu pozostaje bez pracy, poszukujac jej i jak deklaruje utrzymuja go rodzice. Bezsprzecznym jest natomiast, ze
mozliwo$ci zarobkowe pozwanego pozostaly bez zmian. Natomiast zdaniem Sadu Okregowego warunki pozwanego,
ktory jest mlodym, zdrowym i dobrze wyksztalconym czlowiekiem (po studiach wyzszych z konkretnym zawodem
elektrotechnika) stanowia o jego mozliwo$ciach zarobkowych, ktére z pewno$cig pozwalaja mu na uiszczanie co
miesigc alimentéw na rzecz syna w wysoko$ci 500 zt. Podwyzszenie alimentéw zatem do wysokoSci 500 zl, w ocenie
Sadu Okregowego, nie bedzie stanowilo dla pozwanego obciazenia ponad miare, zwazywszy na brak osobistych staran
pozwanego w utrzymaniu i wychowaniu syna. Pozwany nie moze w powyzszym wzgledzie wymawiaé sie ogblng
— zla sytuacja na rynku pracy, jako ze posiada wszelkie warunki do podjecia jakiejkolwiek pracy zarobkowej, w
tym takze odpowiadajacej jego przygotowaniu zawodowemu. Wiekszej aktywnosSci i inicjatywy u powoda wymaga
za$ przede wszystkim spoczywajaca na nim odpowiedzialno$¢ wynikajaca z faktu bycia rodzicem juz 12 — letniego
dziecka. Orzekajac o wysokosci alimentow Sad bierze pod uwage nie tylko faktycznie uzyskiwane dochody, ale rowniez
mozliwo$ci zarobkowe i o ile nie zostaly wykazane rzeczywiste dochody pozwanego, o tyle nie mozna mie¢ watpliwosci
co do mozliwoéci pozwanego. W ocenie Sadu Okregowego, nie jest wiarygodne, aby mlody zdrowy, bardzo dobrze
wyksztalcony mezczyzna, mieszkajacy w duzej aglomeracji, na co zwrécita uwage skarzaca, przebywal na utrzymaniu,
przez wiele lat, rodzicow rencistow. Pozwany przy tym nie przedstawil wysokosci otrzymywanych przez rodzicéw
Swiadczen, przedstawial natomiast dowody $wiadczace o wysokoSci ponoszonych przez nich stalych wydatkow.
Nie wydaje sie wiec mozliwe, aby rodzice pozwanego byli w stanie utrzymywac¢ dwoje dorostych, wyksztalconych i
zdrowych dzieci, ponosi¢ koszty utrzymania mieszkania i jeszcze placi¢ alimenty na rzecz maloletniego powoda. To
za$ wyraznie wskazuje na uzyskiwanie przez pozwanego dochodéw, ktore nie zostaly ujawnione. Wprawdzie pozwany
moze mie¢ pewne trudnosci w podjeciu pracy zwigzane z karalnoscia, ale niebawem dojdzie do zatarcia skazania i
bedzie mégl podjac¢ dobrze platna prace zgodna z posiadanym wyksztalceniem i umiejetno$ciami.

Wobec powyzszych okoliczno$é¢ Sad Okregowy zmienil wyrok w zaskarzonej czeéci podwyzszajac alimenty do kwoty
500 zl od dnia 5 marca 2013 r. na podstawie art. 386 §1 k.p.c. oraz oddalil apelacje w pozostalym zakresie na podstawie
art. 385 k.p.c.



