Sygn. akt VI Gz 230/13
POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2013 .

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Jakub Rusinski (spr.)

Sedziowie SO Jerzy Naworski, Zbigniew Krepski

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r. w Toruniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) S A.wT.

przeciwko F. M.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu z dnia 28 sierpnia
2013 r., sygn. akt VGC 191/12

postanawia: oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy odrzucil zazalenie pozwanego na postanowienie z dnia 29 maja 2013 r.
o odrzuceniu apelacji z tego wzgledu, ze pomimo wezwania pozwany nie oplacil Srodka odwolawczego (art.370 k.p.c.
wzw. z art.397 § 2 k.p.c.).

Pozwany wniosl zazalenie wskazujac na swoja trudng sytuacje majatkowa, ktora uniemozliwia mu uiszczenia kosztow
sadowych. W ocenie pozwanego jego wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych zostal niezasadnie zwrdcony.
Pozwany wystepuje w sprawie bez zawodowego pelnomocnika i uczestniczy w wiekszej ilo$ci proceséow. Z tym wigze
skarzacy niewykonanie zarzadzenia o usuniecie brakéw swojego wniosku. Wedlug pozwanego odrzucenie apelacji
odbierze mu prawo wykazania przed sadem swoich racji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Pozwany zostal wezwany do usuniecia brakow formalnych wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych od zazalenia.
W zarzadzeniu pozwany zostal pouczony, jakie warunki musi spehié jego wniosek oraz o skutkach niewykonania
wezwania w terminie (k.228). Konsekwencje niewykonania wezwania musialy by¢ dla pozwanego jasne, skoro takze
wezedniejszy Srodek odwolawczy (apelacja) zostal odrzucony z uwagi na zwrot wniosku o zwolnienie od kosztow
sadowych i niewykonanie polecenia uiszczenia naleznej oplaty sadowej (postanowienie SR w Toruniu z dnia 29.5.2013

r.).

Pozwany nie usungl brakoéw formalnych wniosku dlatego jego zwrot byl uzasadniony na podstawie art. 130 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 102 ust.2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.



Pozwany nie odpowiedzial takze na wezwanie do oplacenia zazalenia w zwigzku z czym wystapily podstawy do
odrzucenia zazalenia na podstawie art.370 k.p.c. w zw. z art.397 § 2 k.p.c.

Kwestia braku reprezentacji strony przez zawodowego pelnomocnika nie ma znaczenia w sprawie albowiem spelnienie
wymagan formalnych, o ktére precyzyjnie wezwal pozwanego Sad Rejonowy, nie wymaga kwalifikowanego zastepstwa
procesowego.

Nie wystepuje wskazywane w zazaleniu ograniczenie prawa do sadu w sytuacji, gdy strona poprzez wlasne,
nieusprawiedliwione zaniedbania, pozbawia sie¢ mozliwoéci kontroli instancyjnej rozstrzygniecia sadu pierwszej
instancji. Taka sytuacja miala miejsca w niniejszej sprawie.

Formalizm obowiazujacy w postepowaniu cywilnym wymaga, aby kazdy §rodek odwolawczy zostal oplacony. Strona,
ktora nieskutecznie sklada wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych - w wyniku nie wykonania zarzadzen sadu,
nie moze tego braku konwalidowa¢ przy okazji dalszych $rodkéw zaskarzenia. Sytuacja majatkowa pozwanego
wykazywana na kolejnym etapie postepowania, nie usprawiedliwia wiec zazalenia.

Z przytoczonych wyzej wzgleddw, na podstawie art.385 k.p.c. w z wz. z art.397 § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



