Sygn. akt IV Pz 20/16
POSTANOWIENIE
Dnia 14 czerwca 2016 1.
Sad Okregowy w Toruniu - IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SO Danuta Jarosz — Czarcinska
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2016 T.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa S. P.
przeciwko Zaktadowi (...) Spélce jawnej w T.
o wynagrodzenie i odszkodowanie
na skutek zazalenia pozwanego
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Toruniu — IV Wydziatlu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 19 maja 2016 r. sygn. akt IVP 4 /16
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSO Danuta Jarosz-Czarcinska

UZASADNIENIE

Skarzonym postanowieniem z dnia 19 maja 2016 r. Sad Rejonowy w Toruniu oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie
od kosztow sadowych.

Sad Rejonowy wskazal, iz pozwana spoltka wniosla o zwolnienie od kosztow sadowych w postaci uiszczenia oplaty
od sprzeciwu w kwocie 656,50 zl. Pozwana wskazala, ze ma nastepujace zobowigzania i wydatki: 9250,00 z}
(wynagrodzenie miesieczne 5 pracownikéow - 1850,00 zl kazdy), 120000,00 z} - Urzad Skarbowy, 3100,00 zl Express
Media Sp. z 0.0., 180000 zl - ZUS, 65000,00 zt - Energa Obrét SA, 7200 zl - Energa Obrét SA. Zalaczyta takze
kserokopie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(tekst jedn. Dz. U. 2014, poz. 1025) zwolnienie od kosztéow sadowych moze by¢ przyznane osobie prawnej jezeli
wykaze ona, ze nie ma dostatecznych $§rodkow na pokrycie kosztow sadowych. Sformulowanie ,jezeli wykazala, ze
nie ma dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie" nalezy rozumie¢ jako obowiazek wykazania trwalej niemoznosci
uzyskania Srodkow na uiszczenie kosztoéw sadowych. Podkreslié takze nalezy, ze zwolnienie od obowiazku ponoszenia
kosztow sadowych stanowi wyjatek. Za regule uzna¢ natomiast trzeba ponoszenie przez strony kosztéw postepowania
zwigzanych z dochodzeniem swych praw.

Wyjatkowo$¢ zastosowania instytucji zwolnienia od kosztéw sadowych powoduje, ze swoja sytuacje finansowa strona
winna przedstawic ze szczegblng starannoscia. Sad przed rozstrzygnieciem wniosku strony o zwolnienie od kosztow



sadowych ma obowigzek zbadaé jej sytuacje materialng, ale czyni to w oparciu o przedlozone dokumenty oraz
zlozone o$wiadczenia i w wyniku dokonanych ustalen stwierdza, czy przedstawiony przez strone materiat wystarczy
do uwzglednienia jej wniosku. Zdaniem Sgdu wniosek pozwanej podlegat oddaleniu, poniewaz z przedlozonego przez
pozwang o$wiadczenia nie wynikalo, ze nie jest ona w stanie uisci¢ optaty od sprzeciwu. W o$wiadczeniu pozwana
wskazala jedynie trwale zobowigzania finansowe, nie wykazujac jednocze$nie uzyskiwanego przez siebie przychodu
z tytulu - jak mozna domniemywac (z racji braku jakichkolwiek wpiséw o likwidacji lub upadlosci spolki) - nadal
prowadzonej dzialalnoéci gospodarcze;j.

Podkresli¢ nalezy, ze zwolnienie od kosztow sadowych osoby prawnej obwarowane jest wiekszymi rygorami
niz zwolnienie osoby fizycznej. Wydatki zwigzane z pokryciem kosztéw procesu musza byé traktowane co
najmniej rownorzednie, a nawet priorytetowo w stosunku do innych wydatkéw. Posiadanie §rodkéw finansowych
zapewniajacych dostep do Sadu - ze wzgledu na obowiazek poniesienia kosztow sadowych jest istotnym
skladnikiem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Osoba prawna powinna by¢ przygotowana do ponoszenia
kosztobw prowadzenia postepowan sadowych. Potencjalna mozliwo$¢é prowadzenia postepowan cywilnych jest
nieodlacznym elementem dzialalnoSci gospodarczej, a zatem przedsiebiorca powinien uwzglednié¢ je w planowaniu
swoich wydatkow. Z uwagi na powyzsze, planowanie wydatkoéw bez uwzglednienia konieczno$ci poniesienia kosztow
sadowych, jest naruszeniem réwnowaznego traktowania swoich powinnos$ci finansowych, natomiast strona, ktéra
realizuje swoje zobowiazania w taki sposob, ze wyzbywa sie zdolnosSci do zaplaty kosztow sadowych - preferencyjnie
traktuje inne zobowigzania - nie moze prawnie skutecznie podnie$é zarzutu, ze odmowa zwolnienia je od kosztow
sadowych jest ograniczeniem dostepu do realizacji jej praw przed sadami (postanowienie Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 09.07.1992 r. I Acz 393/92).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy na podstawie art. 103 a contrario ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych z dnia 28 lipca 2005 1. (j. dz. U. 2014, poz. 1025) orzekl jak w sentencji postanowienia.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla pozwana zaskarzajac je w caloSci i wnosila o

1. zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zwolnienie z kosztéw sadowych;

ewentualnie:

2. o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia podniosla, ze w ocenie Sadu Rejonowego wniosek nie zastugiwal na
uwzglednienie, albowiem z przedstawionego przez strone pozwana o$wiadczenia nie wynikalo, iz nie jest ona w stanie
ui$ci¢ oplaty od sprzeciwu. Ponadto Sad I instancji wskazal, iz wydatki zwiazane z pokryciem kosztéw procesu musza
by¢ traktowane co najmniej rownorzednie, a nawet priorytetowo w stosunku do innych wydatkow.

Strona skarzaca podkreslila, iz w pierwszej kolejnosci przeznacza kwoty uzyskane z prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej na wynagrodzenia pracownikow, jak tez zwigzane z nimi zobowigzania natury publicznoprawne;j.
Wobec wielu trudnosci z plynnos$cia finansows, spowodowanych nierzetelno$cia kontrahentéw oraz tzw. zatorami
platniczymi, nie jest w stanie wygospodarowaé srodkéw w odpowiedniej wysokosci na pokrycie kosztow sagdowych
celem obrony swoich stusznych interesow.

Ponadto, z przedstawionego o$wiadczenia majatkowego jasno wynika, iz strona pozwana boryka sie z duzymi
problemami natury finansowej, posiada szereg wymagalnych juz zobowigzan.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie nie zastugiwalo na wwzglednienie.



Odptatno$¢ wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych jest w Polsce zasadg i tylko w sytuacjach wyjatkowych,
a w stosunku do os6b prawnych taka sytuacje wyjatkowa opisuje art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r., poz.1025 ) mozna ubiega¢ sie o zwolnienie od kosztéw sadowych.

Zgodnie z art. 103 u.k.s.c., sad moze przyzna¢ zwolnienie od kosztéow sadowych osobie prawnej lub jednostce
organizacyjnej niebedacej osoba prawna, ktbérej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma
dostatecznych $rodkéw na ich uiszczenie. Z przytoczonego przepisu nie wynika, w jaki sposdb osoba prawna
ubiegajaca sie o zwolnienie od kosztow sadowych powinna wykazaé, ze nie ma dostatecznych $érodkéw na ich
uiszczenie. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze moze tego dokonaé¢ przedstawiajac jakiekolwiek dokumenty, ktore
pozwalaja okresli¢ jej sytuacje majatkowsa, np. bilans roczny, sprawozdanie finansowe, wyciagi z kont bankowych,
raporty kasowe, deklaracje podatkowe, umowy kredytowe i pisma banku oceniajace zdolno$é¢ kredytowa, dokumenty
stwierdzajace obciazenie hipoteka lub zastawem, dokumenty stwierdzajace wysoko$¢ zobowigzan itp. Z reguly nie jest
wystarczajace samo zlozenie przez osobe prawng oS§wiadczenia obejmujacego nawet szczegblowe dane co do jej stanu
majatkowego. Nie mozna jednak nie bra¢ pod uwage takiego o§wiadczenia zlozonego przez osoby upowaznione do
reprezentowania osoby prawnej, jezeli zostaly przedstawione dokumenty dotyczace jej sytuacji majatkowej i w ich
Swietle mozna dokonac oceny zloZzonego o$§wiadczenia i ustalié, czy rzeczywiscie podmiot ubiegajacy sie o zwolnienie
od kosztow sadowych nie ma dostatecznych srodkéw na ich uiszczenie.

W orzecznictwie sagdowym przyjmuje sie, ze koszty dochodzenia przed sagdem roszczen zwigzanych z prowadzona
dzialalnoScia stanowig koszty, ktore strona musi uwzglednia¢ w racjonalnym planowaniu swoich wydatkéw
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2013 r., V CZ 2/13, niepubl.). W procedurze planowania wydatkow
zwigzanych z dzialalno$cia gospodarcza podmioty prowadzace te dzialalno$¢, przewidujac realizacje swoich praw
przed sadem, powinny uwzgledniaé¢ takze konieczno$¢ posiadania $§rodkéw na prowadzenie procesu sadowego
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2013 r., IV CZ 144/12, niepubl.).

Majac powyzsze na wzgledzie nie mozna przyjaé, ze zaskarzone postanowienie narusza przepisy k.p.c. Sad Rejonowy
zasadnie pokreslil, ze zalaca poprzestala na przedstawieniu jednego dokumentu, czyli o§wiadczenia majatkowego.
Uzyskane w ten sposob informacje sg niepelne i nie pozwalaja na przyjecie nieistnienia mozliwoSci wygospodarowania
jakichkolwiek §rodkow i pokrycia kosztow sagdowych, chociazby w czeéci.

W tym kontek$cie jednakze zwrdcié uwage nalezalo na inna, rownie wazna okoliczno$¢, §wiadczaca o nieprzejrzystoSci
zlozonego o$wiadczenia. Pozwana w zazaleniu wskazuje mianowicie, iz w pierwszej kolejnosci uzyskane kwoty
przeznacza na wynagrodzenia pracownikéw , jak tez zwigzane z nimi zobowigzania natury publiczno-prawnej. Zalaca
nie zauwaza jednak, iz niniejsza sprawa jest sprawg bytego pracownika o wynagrodzenie nie wyplacane przez caly
2015 rok. Okolicznoé¢ ta zmusita pracownika do rozwigzania z pozwang sp6tka umowy o prace bez wypowiedzenia
z winy pracodawcy.

Jak wskazano bowiem powyzej to na stronie ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw sadowych lezy obowiazek
wladciwego wykazania caloksztaltu swojej sytuacji, a strona ktéra rezygnuje z wykonania tego obowigzku badz
czyni to w sposob niepelny, pozbawia sie mozliwo$ci pozytywnego rozpoznania zlozonego wniosku. Podkresli¢
nalezy, iz to nie na Sadzie orzekajacym spoczywa obowigzek dociekania sytuacji strony, a jedynie prawo do
zarzadzenia stosownego dochodzenia, gdy przedstawiona przez nia sytuacja budzi uzasadnione watpliwoéci co do
swojej rzetelnoéci (art. 109 ust. 1 u.k.s.c.). Sytuacja pozwanej, ktory z jednej strony jak twierdzi prowadzi dzialalno$¢
gospodarcza, ma wiele trudnos$ci z plynnoécia finansowa, spowodowana nierzetelnoScia kontrahentéw oraz tzw.
zatorami platniczymi, a z drugiej strony nie wykazuje zadnego majatku, obrotu, obiektywnie takich watpliwos$ci nie
budzi. Za$ nieprzedstawienie przez pozwang wszystkich aspektow tej sytuacji, w tym dalsze odnoszenie sie w zazaleniu
do innych wydatkéw réwniez w zaden sposéb miarodajnie nie wskazanych ani tym bardziej wykazanych, jedynie
potwierdza prawidlowo$¢ oceny Sadu I instancji.

Reasumujgc Sad Okregowy, podzielajac stanowisko Sadu Rejonowego i uznajac argumentacje pozwanej za
nieuzasadniong oddalit zazalenie, o czym orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.



SSO Danuta Jarosz-Czarcinska



